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Vorwort

Der Klimawandel und die Diskussion um die Bewdlti-
gung seiner Folgen haben die Agrotreibstoffe weltweit
ins Blickfeld von Politikerinnen und Politikern sowie
Energiekonzernen geriickt. Sprit aus nachwachsenden
Rohstoffen galt als sauber, klimafreundlich und reichlich
sprudelnde Einkommensquelle fiir Landwirte. Kritiker
warnen allerdings vor weiter steigenden Umweltschéden,
zunehmender Konkurrenz zwischen dem Anbau von
Nahrungsmitteln und Rohstoffen fiir die Gewinnung von
Agrotreibstoffen sowie vor der Vertreibung unzéahliger
Menschen von ihrem Land. Das letztere trifft vor allem
auf Entwicklungslander zu.

Agrotreibstoffe bergen gleichermafBen Risiken und
Chancen. Je nachdem, auf welche ldndlichen Gesell-
schaftsstrukturen der gegenwdrtige Boom trifft, hat er
unterschiedliche soziale und 6kologische Folgen. Es ist
allerdings eine Gratwanderung, denn nur allzu schnell
kann eine anfdnglich positive Entwicklung kippen und
ins Negative umschlagen.

Die Auswirkungen des Agrotreibstoff-Booms fiir die
Landwirtschaft Europas sehen die meisten Fachleute eher
positiv. Auch kirchliche Beobachter haben den Eindruck,
dass die Entwicklung zumindest in Europa in einigerma-
Ben geregelten Bahnen verlduft. Es herrscht Vertrauen
in die Umsetzung von Standards und in ein maQvolles
Engagement der Wirtschaft. Nicht so international.

Als christliche Fachorganisationen kommen wir nicht
daran vorbei, uns mit den Herausforderungen des Klima-
wandels auseinanderzusetzen. Es geht bei dieser Frage
um nicht mehr und nicht weniger als um den Bestand
der Erde, um die Zukunft der kommenden Generationen
und um Fairness gegeniiber unseren fernen Néachsten.
Der Klimawandel mit all seinen Schattierungen fiihrt uns
exemplarisch den konziliaren Prozess vor Augen — die
gleichzeitige ganzheitliche Betrachtung von Gerechtig-
keit, Frieden und Bewahrung der Schopfung. Unsere
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unterschiedlichen Arbeitsschwerpunke bringen es mit
sich, dass wir unterschiedliche Aspekte des Agrotreib-
stoff-Booms fiir problematisch halten.

e Brot fiir die Welt“ und Evangelischer Entwick-
lungsdienst (EED) befiirchten, dass in armen Landern
groBfldchig Land fiir den Anbau von Energiepflanzen
genutzt und damit der Bevolkerung fiir den Anbau von
Nahrungsmitteln entzogen wird.

¢ Die Arbeitsgemeinschaft der Umweltbeauftragten in
der Evangelischen Kirche in Deutschland (AGU) macht
daraufaufmerksam, dass die Klima- und Energiebilanzen
je nach Nutzung der Energiepflanzen sehr unterschied-
lich sind und sogar kontraproduktiv fiir die Klimabilanz
ausfallen kdnnen. Zudem, so ihr Argument, kdnnte der
Klimaschutz mit hohen Umweltschdden einhergehen.

¢ Der Ausschuss fiir den Kirchlichen Dienst auf dem
Lande (ADL) sorgt sich um die Auswirkungen auf die
Agrarstruktur in Deutschland, die Konkurrenz um die
Anbaufldchen sowie —wenn die Getreide- und Rapspreise
weiter ansteigen — um die Rentabilitdt bereits getdtigter
[nvestitionen in die Biogas- und Rapsolproduktion.

Der letztendlich durch den Klimawandel ausgel6ste
Agrotreibstoff-Boom und seine weit in unser aller Zukunft
reichenden Folgen haben uns, die Fachdienste und Gre-
mien der Evangelischen Kirche in Deutschland, zu einer
gemeinsamen Auseinandersetzung mit diesem Thema
bewegt. Unsere Ansichten sind differenziert ausgefallen.
Eines aber ist sicher: die Thematik ist so brisant, dass
sich die Kirche einmischen muss.

Es gibt keine allgemeingiiltige Einschdtzung, ein Abwédgen
von Fall zu Fall ist angebracht. Der Apostel Paulus emp-
fiehlt: ,Priift aber alles, und das Gute behaltet” (1. Thess
5,21). Diese Wachsamkeit ist von uns allen gefordert.
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1 Klimawandel als Herausforderung an Energieverbrauch und -produktion

Die Erkenntnisse der Klimaforscher aller Nationen biindeln
sich seit vielen Jahren in den Berichten des Weltklimarates
(Intergovernmental Panel on Climate Change, IPCC) der
Vereinten Nationen. Sein vierter Sachstandsbericht von
2007 hat die seit langem erkennbaren Tendenzen einer
globalen Klimaverdnderung nicht nur bestétigt, sondern
auch bisherige Forschungsergebnisse prdzisiert. Kurz
zusammengefasst stellt sich die globale Klimasituation
fiir den Weltklimarat zurzeit so dar:

Wir erleben seit etwa 100 Jahren eine Klimaverdnderung,
die sich aus den Erkenntnissen {iber das Verhalten und
die Entwicklung des Klimas der letzen 250 000 Jahre nur
erkldren ldsst, wenn wir einen bislang nie da gewesenen
Einfluss des Menschen auf das Klima einbeziehen. Diese
Klimaveranderung wirkt sich unter anderem auf die glo-
bale Temperatur, den globalen Meeresspiegel und auf die
regionale Verteilung von Niederschlédgen aus. AuBerdem
verdndert sich die Intensitdt von Wetterereignissen wie
Stiirmen und Starkregen. Die globale Durchschnittstem-
peraturist seit Beginn der industriellen Revolution im 19.
Jahrhundertum 0,8 Grad Celsius angestiegen. Besonders
die Nordhalbkugel und hier vor allem die nordlichen
Regionen erwdrmen sich stdrker als das globale Mittel.
In Europa stieg die Temperatur nach Angaben der Eu-
ropdischen Umweltagentur (2008) um 1 Grad Celsius
(Europdische Umweltagentur 2008). !

In den letzten Jahrzehnten beschleunigte sich der Tem-
peraturanstieg. Er fiihrte zu einem Riickgang der Eisbe-
deckung auf der nordlichen Halbkugel sowie zu einem
Riickgang der Permafrostgebiete. Der Meeresspiegel steigt
ebenfalls kontinuierlich an. Die Niederschlagsmengen
verdndern sich regional sehr unterschiedlich. Sonehmen
sie beispielsweise in Nordafrika und im Mittelmeerraum
ab, wédhrend sie weiter nérdlich zunehmen, allerdings
mit starken regionalen Unterschieden. Tendenziell gibt
es mehr Starkregenereignisse und Stlirme.

Die Folgen des Klimawandels sind in den meisten Regionen
fiir Flora und Fauna negativ. Das Artensterben beschleu-
nigt sich und die Produktivitdt in der Landwirtschaft
nimmt tendenziell ab wahrend gleichzeitig der Bedarf
an nutzbarer Biomasse zunimmt — fiir die Erndhrung,
als Viehfutter und zur Energiegewinnung,.

Der Mensch hat den Klimawandel verursacht

Die Erkenntnisse des Weltklimarats lassen keinen Zweifel
daran, dass der Klimawandel anthropogene Ursachen
hat, also vom Menschen verursacht wird. Der extreme
Anstieg von Klimagasemissionen infolge menschlicher
Aktivitdten flihrt zu einem zusétzlichen Treibhauseffekt,
der wiederum den Klimawandel verursacht. Zunehmende

1 Européische Umweltagentur (September 2008): Impacts of Europe’s changing climate change — 2008 indicator-based assessment.

http://reports.,eea.europa.eu/eea_report_2008_4/en
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Konzentrationen von Kohlendioxid, Methan und Lachgas
sowie von Industriegasen in der Atmosphére behindern
die Abstrahlung von Warme in den Weltraum. Kohlen-
dioxid (CO,), Methan (CH,) und Lachgas (N,0O) werden
vor allem durch die Verbrennung fossiler Energietrager,
also von Erddl, Braunkohle und Steinkohle verursacht
sowie durch die Landwirtschaft, insbesondere durch
Rinderhaltung und Nassreisanbau.

Da die steigende Weltbevolkerung und das wachsende
Konsumniveau weiter zunehmende Emissionen erwarten
lassen, ist von einer Beschleunigung des Klimawandels
auszugehen. Im September 2008 zeigte eine Studie
des Global Carbon Projects, ein internationaler Zusam-
menschluss von Forschungseinrichtungen, dass die
weltweiten CO,-Emissionen zwischen 2000 und 2007
sogar vier Mal schneller gestiegen sind als im Jahrzehnt
davor. Damit {ibertrifft die reale Entwicklung das bisher
schlimmste Szenario des Weltklimarates. Zusdtzlich
sinktdie Effizienz der natiirlichen Kohlenstoff-Aufnahme
durch Wilder und Meere.

Setzt sich die derzeitige Tendenz fort, wird der Klima-
wandel innerhalb eines Jahrhunderts zu katastrophalen
Entwicklungen fiihren. Flora und Fauna werden so
starken negativen Verdnderungen unterliegen, dass esin
vielen Gebieten der Erde keine Lebensgrundlage mehr
fiir Menschen geben wird. Bis 2050 werden voraussicht-
lich bis zu 150 Millionen Menschen Klimafliichtlinge
sein. Abgesehen vom Verlust der Heimat, Kultur und
Lebensgrundlage ist aullerdem mit einer verschirften
Konkurrenz um Siedlungsgebiete und Ressourcen zu
rechnen, ebenso mit bewaffneten Konflikten oder gar
Kriegen.

Das Bestreben der Menschheit muss es sein, den An-
stieg der globalen Mitteltemperatur auf 2 Grad Celsius
bis zum Ende unseres Jahrhunderts zu begrenzen. Nur
dann kann nach Aussage des Weltklimarates und des
Wissenschaftlichen Beirats Globale Umweltverdnde-
rung der Bundesregierung (WBGU) eine chaotische
Entwicklung des Klimas vermieden werden. Eine Ent-
wicklung, die unvorhersehbare, dramatische und nicht
mehr beherrschbare Konsequenzen fiir das Leben auf
unserer Erde hdtte. Um das zu vermeiden, miissen die

for die Welt
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nationalen Politiken aller Lander so ausgerichtet sein,
dass die Klimagasemissionen aller die Einhaltung dieser
Grenze gewidhrleisten kénnen. Da aber mindestensin den
letzten 100 Jahren von den Industrieldndern erhebliche
Mengen Klimagase emittiert wurden, die fiir rund 80
Prozent der heutigen zusétzlichen Klimagaskonzentra-
tion in der Atmosphére verantwortlich sind, wird auf
den internationalen Klimakonferenzen bis heute darum
gestritten, welcher Staat in Zukunft welche Emissions-
rechte fiir sich in Anspruch nehmen kann, ohne das
globale Ziel zu gefdhrden.

Entwicklungs- und Schwellenldnder beanspruchen fiir
sich eine nachholende, ressourcenverbrauchende Ent-
wicklung. Nursoseien siein der Lage, ein vergleichbares
Wohlstandsniveau wie die alten Industrieldander zu erlan-
gen, die keinen Emissionsbeschrdnkungen unterworfen
waren. Eine derartige nachholende Entwicklung, die auch
die Wiederholung der Fehler in Bezug auf die ungehin-
derte Emission von Klimagasen bedeuten wiirde, hitte
angesichts der Bevolkerungszahl der Entwicklungs- und
Schwellenldnder den raschen Kollaps des Klimasystems
des Globus zur Folge.

Klimaschutzpolitik der Bundesregierung

Die Bundesregierung orientiert ihre Klimaschutzpolitik
an der Voraussetzung, dass jedem Menschen prinzipiell
das gleiche MaB an Klimagasemissionen zusteht. Bis
zum Jahr 2050 will sie die CO,-Emissionen eines jeden
Deutschen auf zwei Tonnen pro Jahr beschrankt haben,
eine GroBe, die allen anderen Menschen auch zuge-
billigt werden kann, ohne dass das 2 °C-Ziel gefdahrdet
wird. Diese Emissionsbegrenzung soll durch eine Reihe
von MaBBnahmen erreicht werden, die zum Teil schon
Gesetzesform haben oder aber in Form neuer Gesetze
noch verabschiedet werden miissen. Bis zum Jahr 2020
soll der COz-AusstoB um mindestens 20 % reduziert und
der Anteil an erneuerbarer Energie am Endverbrauch
auf 20 % steigen.

Dass die bisherigen Malnahmen der Bundesregierung

nicht ausreichen werden, um ihre eigenen Klimaschutz-
ziele fiir das Jahr 2020 zu erreichen, ist unumstritten.

7



Agroenergie

Umso intensiver wird nach Méglichkeiten gesucht, die
einen nennenswerten Beitrag zur Emissionsreduktion
leisten konnen. Allerdings fiihrt jedes Einzelziel der
Klimaschutzpolitik zu Interessenkonflikten mit anderen
Akteurenund verursacht Folgekosten fiir Konsumentinnen
und Konsumenten, Betriebe oder staatliche Haushalte.

Der Verkehrssektor tragt zu etwa 20 % zu den energie-
bedingten Treibhausgasemissionen in Deutschland
bei. Ein Element der Klimaschutzpolitik ist deshalb die
Reduktion des COz-AusstoBes von Kraftfahrzeugen.
Der Umweltausschuss des Europdischen Parlaments
hat sich im September 2008 auf den durchschnittlichen
Emissionsgrenzwert von 130 Gramm CO; pro Kilometer
fiir Neuwagen bis 2012 verstdndigt. Weitere 10 Gramm
CO; sollen durch die Beimischung von Agrotreibstoffen
und so genannte Okoinnovationen wie reibungsirmere
Reifen eingespart werden. Da gerade in Deutschland
produzierte Fahrzeuge im Vergleich zu solchen aus an-
deren Landern — Ausnahme sind die USA — am meisten
Kohlendioxid emittieren, sieht die deutsche Autoindustrie
inder stdrkeren Verwendung von Agrotreibstoffen einen
Weg, die Produktion von luxuritsen Fahrzeugen mit
hohem Treibstoffverbrauch trotz des Emissionszieles
der EU zu retten.

Die bequeme Tour

Das Agrotreibstoff-Konzept beruht auf folgenden —falschen
-Uberlegungen: Die Beimischung von Agrotreibstoffen zu
Kraftstoffen auf fossiler Basis fiihrt bei gleichbleibendem
Verbrauch der Fahrzeuge zur Reduktion der CO,-Emis-
sionen, da Agrotreibstoffe vermeintlich nur so viel CO,
freisetzen, wie zuvor in der Pflanze gebunden wurde.

8

Die Interessen von Wirtschafts- und Umweltministerium
bleiben gewahrt, wenn es einen moglichst hohen Beimi-
schungszwangvon Agrotreibstoffen zu herkémmlichem
Benzin und Diesel gibt. Das Klimaschutzziel und die
Belange des Industriestandortes Deutschland, die stark
von den Interessen der Autoindustrie bestimmt sind,
konnen so angeblich harmonisiert werden. Aullerdem
wird der Verbraucher nicht durch hohere Steuern auf
groBe, verbrauchsintensive Fahrzeuge oder durch ein
Tempolimit in seiner Freiheit eingeschrénkt. Solange er
die steigenden Energiepreise bezahlen kann, muss er sein
Verhalten nicht dndern. Und da fiir Preissteigerungen
bei Benzin und Diesel, so die landldufige Meinung, nicht
die politischen Entscheidungen der Bundesregierung
verantwortlich sind, trifft sie auch nicht der Unmut der
Bevolkerung iiber die stdndig steigenden Spritpreise.

Damindestens ein Teil der Agrotreibstoffe aus Deutschland
oder der EU kommen kénnen, wird mitihrer Verwendung
auch die Abhdngigkeit von externen Erddllieferanten
verringert. Es sprechen also scheinbar alle Griinde dafiir,
moglichst viel Agrotreibstoffe in den Tank flieRen zu
lassen. Es wird jedoch von Umweltfachleuten wie dem
Sachverstdndigenrat fiir Umweltfragen stark bezweifelt,
dass Treibstoffe die beste und klimafreundlichste Verwen-
dungsmoglichkeit fiir die Biomasse ist. Und auf wieder
einem anderen Blatt stehen die globalen Auswirkungen
einer verstdrkten deutschen Nachfrage nach Agrotreib-
stoffen. Die Antworten darauf werden Auskunft dartiber
geben, ob tatsdchlich mit der Agrotreibstoff-Politik der
Bundesregierung dem Klimaschutzziel optimal gedient
ist und ob nicht andere Ziele, wie zum Beispiel die Ein-
haltung der wirtschaftlichen, sozialen und kulturellen
Menschenrechte dadurch gefihrdet werden.

fur die Welt
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2 Energie aus Biomasse — Einige Fakten

Als Konsequenz aus den Befunden des Weltklimarats
(vgl. Kapitel 1) ergibt sich, dass wir zum einen Energie
effizienter nutzen und zum anderen auf erneuerbare
Energien umschwenken miissen. Sonne, Wind, Wasser,
Geothermie und Biomasse sind die Energiequellen der
Zukunft.

Weltweit werden bereits 90 Prozent der erneuerbaren
Energien aus Biomasse gewonnen, denn in vielen

Grafik 2:

Landern des Stidens sind Holz und Dung die einzigen
Energiequellen, vor allem fiir die Armen. Ungefdhr zwei
Milliarden Menschen leiden in den Entwicklungslandern
unter Energiearmut. Das bedeutet, sie haben keinen Zu-
gang zu sauberer, nachhaltiger und bezahlbarer Energie.
Noch hat Biomasse an der Welt-Primdrenergieproduktion
lediglich einen Anteil von zehn Prozent. Aufgrund der
steigenden Energiepreise wird aber mit einer raschen
Erhdhung dieses Anteils gerechnet.

Struktur des Primdrenergieverbrauchs in Deutschland im Jahr 2007 (= 13.878 PJ )

Steinkohle

14,3%

Erdgas,
Erddlgas; 22,5%

Kernenergie;
11,0%

Wasser- und
Windkraft; 1,6%

Sonstige; 5,1%

Mineraldl
33,9%

Braunkohle
11,6%

© Bundesministerium fiir Wirtschaft und Technologie (www.bmwi.de)

for die Welt
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Wie viel Biomasse wird in Deutschland
schon energetisch genutzt?

Nach Angaben des Bundesumweltministeriums (BMU)
wurden 2007 8,6 Prozent des Endenergieverbrauchs in
Deutschland durch erneuerbare Energien gedeckt. Das
ist ein Anstieg um 13 Prozent gegeniiber dem Vorjahr.

Grafik 2:

Der groBte Teil davon, ndmlich rund 69 Prozent, wurde
aus Biomasse gewonnen (siehe Grafik 2). Der gesamte
Primé&renergieverbrauch betrug 2007 in Deutschland
13.878 PJ ( PJ = Petajoule =10" Joule). Das BMU geht in
seiner ,neuen Bioenergiestrategie“ von Juni 2008 davon
aus, dass auch im Jahr 2020 zwei Drittel der erneuerbaren
Energien auf Biomasse entfallen.

Zusammensetzung der erneuerbaren Energien in Deutschland im Jahr 2007

Struktur der Endenergiebereitstellung aus erneuerbaren

Energien in Deutschland 2007

W Wasserkraft

B Windenergie
Biakraltstalle 176%

B biogene Brennstoffe, Strom

W bicgene Brennstofie, Wirme
Solarthermie 8.2 %

B Geothermie

Phetovaltaik
16%

1.0%

Endenergie: rd. 224 TWh
(8.6 %-Anteil am gesamten
Endenergieverbrauch)

208%

1) biogene Festbrennstoffe, biogene flissige
vl ”.I‘\.jill’llll”i' Brennsiol e, I'“"'.'|"""'
Anteil des Abfalls, Biogas sowie Blir- und
Deponiegas und Biokraftstoffe

Quelle; EMU-Publikation ,.Erneverbare Energien in Zahlen - nationale und internaticnale Entwickiung”,

KLY, Stand Juni 2008

© Bundesministerium fiir Umwelt, Naturschutz und Reaktorsicherheit (www.bmu.de)

Warum Biomasse fiir die Energiegewinnung?

Die Nutzung von Biomasse fiir die Energiegewinnung
erscheint unter dem Aspekt des Klimaschutzes grundsdtz-
lich positiv. Da bei der Verbrennung von Biomasse nur die
Menge Kohlendioxid frei wird, die zuvor in den Pflanzen
gebunden wurde, erhoht sie den durch den Menschen
verursachten Treibhauseffekt erst einmal nicht. Ob sie
tatsdchlich klimaneutral ist, beantwortet der Blick auf die
Klima- und Umweltbilanz. Werden beispielsweise fiir den
Anbau der Biomasse Diinge- und Pflanzenschutzmittel

10

eingesetzt, die mit Hilfe von Erddl hergestellt wurden,
oder werden Klimagase wie Kohlendioxid, Methan
oder Lachgas wahrend des Anbaus emittiert, wird die
Klimabilanz ungiinstiger. Bei der Produktion eingesetzte
Landmaschinen, die mit Diesel aus Erdol betankt werden,
lange Transportwege und der Verbrauch meist fossiler
Energien bei der Weiterverarbeitung verschlechtern die
Bilanz weiter. Daher muss bei der Berechnung der Klima-
bilanz der gesamte Lebenszyklus der einzusetzenden
Biomasse einbezogen werden.

fur die Welt
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Was ist Biomasse?

Mit Biomasse bezeichnet man die gesamte organische
Substanz, die von Organismen auf der Erde produziert
wird. Sie reicht von Mikroorganismen, wie Bakterien
und Hefen {iber Algen bis hin zu Pflanzen und Tieren.
Der Mensch nutzt die Biomasse seit jeher fiir vielfaltige
Zwecke: Erndhrung, Kleidung, Bauen, Energie.

Werden Pflanzen eigens als Rohstoffe fiir die industri-
elle Produktion angebaut und genutzt, beispielsweise
fir die Herstellung von Stdrke, Waschmitteln oder
Agrotreibstoffen, spricht man von nachwachsenden
Rohstoffen.

Biomasse fiir die Energiegewinnung kann

e gezielt als nachwachsender Rohstoff angebaut
werden, beispielsweise Mais, Raps oder Zuckerrohr;

¢ aus Reststoffen stammen, beispielsweise Stroh,
Schlachtabfidlle, Giille, Melasse oder Restholz aus
der Waldwirtschaft und Griinflichenpflege.
Der Vorteil der Reststoffverwertung ist die Mehr-
fachnutzung — beispielsweise wird Holz zu M&beln
oder Baumaterial verarbeitet, nur die Abfélle
werden verbrannt. Man spricht hier von einer
kaskadenférmigen Mehrfachnutzung.

Verschiedene Formen der
Energiegewinnung aus Biomasse

¢ Verbrennung

Die traditionelle Form der Energiegewinnung aus Biomasse
ist die Verbrennung von Holz, in Léndern des Siidens
auch die Verbrennung von Dung. In Afrika siidlich der
Sahara werden fast drei Fiinftel der Energie aus Biomasse
gewonnen, in den Industrieldndern nur etwa zwei Pro-
zent. Durch Optimierung der Technik kann in modernen
Feuerungsanlagen ein hoher Wirkungsgrad bei gleichzeitig
geringer Schadstoffabgabe erzielt werden.

¢ Biogas

Biogas wird durch Vergdrung organischer Masse, bei-
spielsweise Giille, unter Luftabschluss und mithilfe von

for die Welt
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Bakterien gewonnen. So entstehen hauptsichlich Methan
und Kohlendioxid. Das Gas kann nach Reinigung an Ort
und Stelle in Blockheizkraftwerken verbrannt werden,
es kann aber auch ins Erdgasnetz eingespeist oder als
Treibstoff in Erdgasfahrzeugen genutzt werden.

Agrotreibstoffe der ersten Generation

¢ Pflanzendle

Die Samen von Olpflanzen wie Raps, Soja, Palmen, Son-
nenblumen, Rizinus, Jatropha oder Baumwolle werden
gepresst, das daraus gewonnene Ol kann nach Reinigung
und Aufbereitung direkt verbrannt werden. Allerdings
ist bei Dieselfahrzeugen eine technische Umr{istung des
Motors erforderlich. Im Jahr 2007 wurden in Deutschland
838.000 Tonnen Pflanzendl als Kraftstoff eingesetzt (18,8
% der Agrotreibstoffe) (BMU 2008).

¢ Biodiesel

Biodiesel wird durch eine chemische Verdnderung (Um-
esterung) aus Pflanzendl hergestellt. Der entstehende
Pflanzendlmethylester kann ohne weitere Aufbereitung
direkt als Kraftstoff in Dieselfahrzeugen eingesetzt
werden. Biodiesel wird fast ausschlieRlich in Europa
und hier hauptsdchlich in Deutschland, [talien und
Frankreich hergestellt. Der Biodieselverbrauch betrug
in Deutschland 2007 3.318.000 Tonnen (73,9 % der
Agrotreibstoffe; BMU 2008). Gewonnen wird der Bio-
diesel hauptsdchlich aus Raps. In Siidostasien steigt das
Interesse an einer Biodiesel-Produktion aus Palmél, in
Brasilien wird vor allem Sojadl verwendet.

¢ Ethanol

Durch alkoholische Gérung wird der in den Pflanzen
enthaltene Zucker in Ethanol umgewandelt. Dieser wird
anschliefend stark konzentriert, denn nur so kann er
als Kraftstoff genutzt werden. In Europa und den USA
werden dafiir {iberwiegend Mais, Weizen, Roggen und
Zuckerriiben als Ausgangsstoffe genutzt, in tropischen
Regionen, insbesondere in Brasilien, dient Zuckerrohr
als Rohstoff. 2007 wurden 460.000 Tonnen Bioethanol
als Kraftstoff verendet (7,3 % der Agrotreibstoffe) (BMU
2008).
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Im Jahr 2007 wurde 7,6 % des deutschen Kraftstoffver-
brauchs aus Biomasse gewonnen (2006: 6.3 %) (BMU
2008). Weltweit stieg die Bioethanolproduktion von 30
Millionen Tonnen im Jahr 2005 auf 49 Millionen Tonnen
2007. Die internationale Biodieselproduktion wurde von
3 Millionen Tonnen (2005) auf 8,5 Millionen Tonnen im
Jahr 2007 gesteigert (EU Commission 2008).

Agrotreibstoffe der zweiten Generation

Diese Verfahren befinden sich momentan noch im Stadium
der Grundlagenforschung. Ziel ist, die gesamte Pflanze
energetisch zu nutzen. Allerdings ist noch nicht damit
zu rechnen, dass die Verfahren innerhalb der ndchsten
Jahre bereits Marktreife erlangen werden. Mit einer
groB dimensionierten Marktreife wird nicht vor 2020
gerechnet.

12

e Synthetische Treibstoffe (BtL)

Die Biomasse wird zunéchst vergast und dann in ein
Synthesegas umgewandelt. Daraus werden mit dem so
genannten Fischer-Tropsch-Verfahren fliissige Kohlenwas-
serstoffe gewonnen, deren Zusammensetzung der von
Diesel oder Ottokraftstoff dhnelt. Das Verfahren wird als
,Biomass-to-Liquid“ (BtL)-Verfahren bezeichnet.

¢ Ethanol aus Lignozellulose

Im Gegensatz zur klassischen Ethanolherstellung, bei der
nur der in der Pflanze enthaltene Zucker vergdrt wird,
wird hier die ganze Pflanze genutzt. Auferdem wird
an der Ziichtung ligninarmer Baumsorten gearbeitet
sowie an der Entwicklung von Mikroorganismen, die
Lignin in Zellulose umwandeln kénnen. In beiden Fil-
len kdnnen gentechnisch verdnderte Organismen zum
Einsatz kommen.

fur die Welt
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3 Strom, Sprit oder Warme?

Verwendungsmoglichkeiten der nachwachsenden Rohstoffe

Landfldche, Bodenfruchtbarkeit, Wasserversorgung,
Vegetationszeiten, alles ist begrenzt. Das bedingt, dass
wir auch nur begrenzt pflanzliche Produkte erzeugen
konnen — fiir Erndhrung, stoffliche Nutzung, beispiels-
weise als Bauholz, oder fiir Energie. Die Knappheit der
Ressourcen und die Konkurrenz der verschiedenen Nut-
zungsmoglichkeiten zwingen uns zu héchster Effizienz
bei der energetischen Verwendung von Biomasse. Das
wichtigste Kriterium dabei sollte der groitmaogliche Bei-
trag zum Klimaschutz sein; dabei diirfen wir allerdings
nicht die Produktionsbedingungen und deren Kosten aus
den Augen verlieren, ebenso wenig die Kosten fiir den
Transport der Biomasse oder der Energie. Gleichzeitig
behalten die 6kologischen und sozialen Kriterien, die
fiir die Land- und Forstwirtschaft gelten, ihre Giiltigkeit
—auch fiir den Anbau von Energiepflanzen.

Strom und Wérme lassen sich aber auch aus den ebenfalls
erneuerbaren Energien Sonne, Wind und Wasserkraft
gewinnen. Die Nutzung fossiler Rohstoffe, beispiels-
weise Erdol, fiir die Warme- oder Stromgewinnung ist
angesichts ihrer Knappheit und Endlichkeit und der
nicht riickholbaren CO,-Emissionen immer dann eine
leichtfertige Verschwendung, wenn es eine bezahlbare
Alternative aus regenerativer Energie gibt.

for die Welt

Energieproduktion auf deutschen Ackern

Im Jahr 2008 wurden in Deutschland auf {iber zwei der
insgesamt 12 Millionen Hektar Ackerfliche nachwach-
sende Rohstoffe angebaut. Bis zum Jahr 2030 kénnten
in Deutschland etwa drei bis vier Millionen Hektar
Ackerfldche fiir nachwachsende Rohstoffe bereitgestellt
werden, vorausgesetzt der Selbstversorgungsgrad mit
Nahrungsmitteln und der Umfang der Naturschutzfldchen
verandert sich nicht wesentlich. Eine dritte Annahme
ist, dass kein Griinland unter den Pflug genommen wird,
um darauf nachwachsende Rohstoffe anzubauen. Denn
dadurch wiirden zusétzliche Klimagase freigesetzt, was
wiederum negative Auswirkungen auf die CO,-Bilanz
hétte.

Die Energiemenge, die ein Hektar Ackerland liefern kann,
ist unterschiedlich. Sie hédngt im Wesentlichen von der
angebauten Pflanzenart und der Energienutzung ab.
Und natiirlich von den Faktoren, die immer und iiberall
fiir die Pflanzenproduktion wichtig sind: Qualitét des
Bodens, Wetter, Wasser, Schddlinge oder Nahrstoffe, um
nur einige zu nennen.
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Wird aus einem Hektar

e Kurzumtriebsplantage (KUP; schnell wachsendes Energieholz)

Wirme produziert, erhdlt man ca. 160 GJ
1 Giga-Joule = 1 Milliarde (109) Joule;

1 Joule = 1Wattsekunde (Ws);

1 kWh = 3,6 Mio. ]

=> 160 GJ ergeben ca. 44 444 kWh

e Mais in einer Kraft-Warme-Kopplungsanlage (KWK)
Wirme und Strom produziert, erhdlt man ca. 140 GJ;

e Zuckerriiben Ethanol als Agrotreibstoff produziert,

erhilt man ca. 80 GJ;

e Mais Biogas nur fiir Strom produziert, erhdlt man ca. 60 GJ.

KUP Warme

Mais KWK Zuckerrben

Ethanol

CO,-Einsparungen von
Verwendungszweck abhédngig

Die geringste Kohlendioxid-Einsparung hat man beim
Ersatz von Diesel durch Biodiesel, sie betrdgt rund 2,5
Tonnen pro Hektar Energiepflanzenproduktion. Die hochste
erzielt man bei der Stromerzeugung im Dampfkraftwerk,
wenn man Kohle durch Holz ersetzt. Sie betrdgt etwa
14 Tonnen pro Hektar Energiepflanzenproduktion. Wenn
Klimaschutz das Ziel ist, sollte Bioenergie dort eingesetzt
werden, wo sich sehr hohe CO,-Einsparungen durch den
Ersatz fossiler Energietrdger ergeben. Um mit anderen

14

Mais Biogas nur
Strom

Worten bei diesem Beispiel zu bleiben: Lieber weiterhin
Diesel tanken und dafiir Holz in einem Kraftwerk ver-
heizen als Biodiesel tanken und das Kraftwerk weiterhin
mit Kohle heizen.

Die Nutzung von Biomasse fiir die Wdrme- und Strom-
produktion weist beim Vergleich von Gesamtbilanzen
grundsdtzlich hohere CO,-Einsparungen auf als die
Nutzung fiir die Herstellung von Agrotreibstoffen.

fur die Welt
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Vergleich der Substitutionskosten bei
verschiedenen energetischen Nutzungsformen

Nicht nur die Hohe der CO,-Reduktion pro Hektar ange-
bauter Energiepflanzen ist bedeutsam, sondern auch die
Kosten, die zusétzlich entstehen, wenn fossile Energie
durch Bioenergie ersetzt werden soll. In der folgenden
Ubersicht wird dargestellt, welche zusitzlichen Kosten
bei der Reduktion von einer Tonne Kohlendioxid ent-
stehen, wenn der fossile Energietrdger durch Biomasse
ersetzt wird:

Biokraftstoffe ca. 100 Euro/t COz-eq

Stromerzeugung ca. 22 Euro/t CO;-eq

Wirme ca. 44 Euro/t CO,-eq,
also ein Gewinn und

keine Kosten

Agroenergie

Allerdings spiegeln die Marktpreise nicht diese tatsdch-
lichen Kosten wider, denn sie sind politisch bestimmt.
Entsprdchen die Preise den realen Kosten, wiirde ver-
mutlich niemand Biodiesel tanken.

Soll mit der Substitution fossiler Energietrdger durch
Biomasse vor allem dem Klimaschutz gedient und wirt-
schaftlich effizient gehandelt werden, miissen fossile
Energietrdger vordringlich im Bereich Wérme und Strom-
gewinnung ersetzt werden. Wiirde statt des Biodiesels
der Bau dezentraler Kraft-Wérme-Kopplungsanlagen
gefordert, wére also sowohl der kologische als auch der
gesamtwirtschaftliche Nutzen erheblich héher? .

2 Bej all diesen Berechnungen ist allerdings zu beachten, dass die dkologische Bewertung der Lebenswege von nachwachsenden Rohstoffen
je nach Studien sehr unterschiedlich ausfallen kann. Die Studien gehen von verschiedenen Basisdaten aus, so dass sie oft nicht vergleich-

bar sind.

for die Welt
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4 Die Tragfahigkeit der Erde

Kann weltweit — ohne die Natur zu zerstéren und den
Hunger auf der Welt zu vermehren —so viel Energie vom
Acker erzeugt werden, dass sie einen wesentlichen Anteil
an der Energieversorgung der Menschheit iibernimmt?

Bisher hielt man das fiir unmdglich. Jahrzehntelang hat
uns die Erndhrungs- und Landwirtschaftsorganisation der
Vereinten Nationen (FAO) gewarnt, die Weltnahrungs-
mittelproduktion kdnne mit dem Bevolkerungswachstum
kaum mithalten. Das gilt erst recht, nachdem in letzter
Zeit das volle Ausmal des zusdtzlichen Fldichenbedarfs
durch die gestiegenen Erndhrungsbediirfnisse der Schwel-
lenldnder deutlich wurde. So beeinflusst beispielsweise
bereits heute der Fleisch- und Milchkonsum in Indien
und China die internationalen Futtermittelmérkte und
-preise. Die landwirtschaftliche Nutzfliche pro Person, die
fiir die gesamte Agrarproduktion weltweit zur Verfiigung
steht, ist von 0,8 Hektar pro Kopfin den 1970er Jahren
auf 0,25 Hektar pro Kopfim Jahr 2002 zuriickgegangen.
Nur mit erheblichen Produktivititssteigerungen sei es
mdoglich, so die bisherige Annahme, den Wettlauf zwi-
schen , Pflug und Storch” zu gewinnen.

Die Rechnungen der Lobbyisten

Allerdings, die Befiirchtungen der FAO und auch des bis-
herigen UN-Sonderberichterstatters fiir das Menschenrecht
auf Nahrung, Jean Ziegler, werden von denen ignoriert,
die in Agrotreibstoffen das Geschift der Zukunft sehen:
von Unternehmen und Investoren. Daher erstaunt es auch
kaum, wenn Helmut Lamp, Vorstandsvorsitzender des

16

Bundesverbandes BioEnergie, vorzurechnen versucht,
dassin der EU rund 70 Millionen Hektar Ackerfliche fiir
die Produktion von Agroenergie zur Verfiigung stiinden.
GroBziigig rdumt er ein, dass 20 Millionen Hektar davon fiir
den Naturschutz zur Verfiigung gestellt werden kdnnten.
Dann verblieben, so seine Rechnung, immer noch 50
Millionen Hektar, um Pflanzen fiir die Herstellung von
Agrotreibstoffen anzubauen. Damit kénnten 30 Prozent
der Erdolimporte der EU ersetzt werden.

Die EUsetzt beiihrer Agrotreibstoffstrategie unter anderem
auf die tatsdchlich vorhandenen groBen brachliegenden
Landwirtschaftsflichen der neuen EU-Mitgliedsstaaten
in Mittel- und Osteuropa sowie in den Nachfolgestaaten
der Sowjetunion. Diese Flachen wiirden jedoch erst mit-
telfristig zur Verfligung stehen und hohe Investitionen
bendtigen. Fiir 2008 und 2009 hat die EU auBerdem
die zuvor vorgeschriebene Fldchenstilllegung von etwa
8 Prozent der EU-Ackerfldchen ausgesetzt.

Die Agroenergie-Lobby ist mit solchen Schdtzungen nicht
allein. Sie erhélt auch Unterstiitzung von der Wissen-
schaft. So kam Steve Koonin, der Chefwissenschaftler
der BP-Gruppe, 2006 zu dem Ergebnis, dass Agrotreib-
stoffe 20 bis 30 Prozent der fossilen Energietrdger
auf der Welt ersetzen konnten, ohne die Umwelt zu
schddigen und ohne die Nahrungsmittelproduktion zu
beeintrdchtigen. Die Berechnung beruht vor allem auf
moglichen Synergien zwischen Energiepflanzenanbau und
Nahrungsmittelerzeugung, beispielsweise der Nutzung
von Odland durch trockenheitsresistente Energiepflanzen
wie Jatropha, durch verstérkte Agroforstwirtschaft, dem

fur die Welt
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Anbau bodenkonservierender Baume, Biische und Gréser
zur Energiegewinnung oder die Nutzung von Pflanzen,
mit deren Hilfe Land sogar wieder zuriick gewonnen
werden kann, das fiir die landwirtschaftliche Produktion
bereits verloren war.

Allerdings — die Tatsachen scheinen denen Recht zu
geben, die vor den zerstorerischen Folgen warnen, die
der Agrotreibstoff-Boom nach sich zieht. Selbst wertvolle
Naturschutzgebiete sind nicht mehr sicher. So wurde
zum Beispiel das Waldreservat Mabira in Uganda als
Zuckerrohrland fiir Ethanol vorgesehen, das Babile
Elephant Sanctuary in Athiopien ist durch das deutsche
Unternehmen Flora Ecopower AG bedroht. Wir erleben
die fortgesetzte Zerstérung von artenreichen Wald- und
Graslandfléchen, die Trockenlegung von Feuchtgebieten,
beispielsweise der Torfwélder in Indonesien oder des
Pantanals in Brasilien, und die Gefdhrdung von Was-
sereinzugsgebieten und des Grundwassers. Weltweit sind
mehrere 100 000 Quadratkilometer davon betroffen.

Der Preis fiir die Bioenergie

Bei aller Euphorie miissen auch die Befiirworter des
Ausbaus der Agrotreibstoff-Produktion zur Kenntnis
nehmen, dass auf der Erde jahrlich nur eine bestimmte
Menge an Biomasse entstehen kann. Sie ist Nahrung
fiir Mensch und Tier, Energielieferant, Rohstoff fiir die
unterschiedlichsten Erzeugnisse, Erosionsschutz oder
Grundlage fiir die Humusbildung, um nur einige ihrer
Funktionen zu nennen.

Bis zum Jahr 2050, so die beiden &sterreichischen Wis-
senschaftler Giinther Fischer und Leo Schrattenholzet,
konnten global 150 Exa (10'®) Joule pro Jahr aus Biomasse
fiir die energetische Nutzung zur Verfligung stehen. Das
entspricht dem Zweifachen der Energie, die der Trans-
portsektor 2002 weltweit verbrannt hat. Die gesamte

Agroenergie

Energienachfrage wird bis dahin aber auf 850 Exajoule
pro Jahr angestiegen sein, sodass dann maximal 17,6
Prozent des gesamten Energieverbrauchs der Mensch-
heit aus Biomasse stammen kdnnten. Bei diesen Zahlen
handelt es sich um Bruttoangaben, denen die derzeitigen
technischen Umwandlungsraten zugrunde liegen 3.

Was aber bedeuten diese Zahlen hinsichtlich des Fl&-
chenbedarfs fiir die Bioenergie? Bei den gegenwértigen
Ertrdgen im Pflanzenbau und den bekannten Umwand-
lungstechnologien wiirden weltweit 850 Millionen
Hektar fiir den Anbau von Energiepflanzen benotigt, nur
um den Energiebedarf des Transportsektors zu decken.
Dies entspricht der gesamten derzeitigen Anbaufliche
fiir Nahrung und agrarische Rohstoffe, beispielsweise
Baumwolle, in den Entwicklungsldndern. Global stehen
momentan fiir Ackerbau und Viehhaltung 1,5 Milliar-
den Hektar Flache zur Verfiigung — man bréuchte also
mehr als die Hélfte davon, um mit Agrotreibstoffen den
Energiebedarf nur des Verkehrs zu decken. Potenziell
sind weltweit angeblich 4,2 Milliarden Hektar nutzbar,
aber nur zu extrem hohen Kosten. Daher liegt das 6ko-
nomisch Machbare weit unter der physisch machbaren
Obergrenze.

Daraus folgt, dass die energetische Nutzung von Biomasse

® begrenzt ist,

e in einem Konkurrenzverhdltnis zur Erndhrung
des Menschen steht,

e nicht die effizienteste Form der Energiegewinnung
ist und

e mit problematischen Folgewirkungen einhergehen
kann.

Die Energiebediirfnisse des Menschen sind fast unstillbar,
die Kapazitdten der Erde mit vorgegebenen Landfldchen,
StiBwasserreserven und dem Lebensrecht anderer Lebe-
wesen sind dagegen endlich. Daraus ldsst sich folgern,

3 Wissenschaftler des Potsdam-Instituts fiir Klimafolgenforschung (PIK) haben im Mai 2008 wiederholt auf den engen Zusammenhang
zwischen Klima- und Artenschutz verwiesen. Sie gehen davon aus, dass die Landnutzung weltweit koordiniert werden muss, damit
das Dreieck aus Naturschutz, Nahrungsmitteln und nachwachsenden Rohstoffen nicht instabil wird. Marktmechanismen allein wiirden
dafiir nicht reichen. Laut der PIK-Simulationen kénnten 10-15 % des heutigen globalen Primé&renergiebedarfs umweltvertréglich aus Bio-
masse gewonnen werden. (Potsdam-Institut fiir Klimafolgenforschung (Mai 2008): Klimaschutz ist Artenschutz. www.pik-potsdam.de)

for die Welt
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dass der Versuch, den wachsenden Energiehunger mit
mehr Bioenergie als bislang zu stillen, eine Bedrohung
fiir die biotischen und abiotischen Ressourcen dieser
Welt ist.

2007 haben die Agrotreibstoffe laut FAO zwar bloB etwa
1,9 % der weltweiten Ackerflichen belegt. Es wurde
aber insgesamt etwa 5 % der Weltgetreideernte dafiir
verwendet. Aulerdem konzentrierte sich der Anbau auf
bestimmte Regionen und Agrarrohstoffe. Unter Bedin-
gungen des Mangels verstdrkte die zusdtzliche Nachfrage

den Preisanstieg bei Lebensmitteln. Das Internationale
Forschungsinstitut fiir Erndhrungspolitik (IFPRI) schétzt,
dass der Preisanstieg bei Getreide zwischen 2000 und
2007 im Durchschnitt zu 30 Prozent auf den Einfluss
der Agrotreibstoffe zuriick zufiihren ist (IFPRI Juni 2008).
Bei der Frage der Flachenkonkurrenzen muss allerdings
auch das Thema Futtermittel mit einbezogen werden. In
Europa wird {iber die Hélfte des angebauten Getreides
als Tierfutter verwendet. Zusétzlich ist die EU Nettoim-
porteur von Futtermitteln (BMELV 2008).

5 Goldgraberstimmung oder der Boom der Agrotreibstoffe

Politikerinnen und Politiker in aller Welt férdern den Anbau
von und den Handel mit Agrotreibstoffen durch staatliche
Anreize wie Subventionen und Beimischungsquoten.
Sie stimulieren damit nicht nur die Produktion, sondern
auch den Welthandel, der bei den Agrotreibstoffen eine
zunehmend wichtige Rolle spielt. Angeregt durch die
oOffentliche Forderung und steigende Weltmarktpreise fiir
Agrarrohstoffe springen weltweit immer mehr Landwirte
auf den Zug auf. Auch bei den Verbraucherinnen und
Verbrauchern werden Agrotreibstoffe immer beliebter.
In Brasilien beispielsweise tankt eine wachsende Flotte
so genannter Flex-Fuel-Fahrzeuge nach Belieben Benzin
oder Ethanol. Doch die politische Férderung ist nhur eine
Triebfeder der derzeitigen Dynamik.
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Die Geschifte der Konzerne

Akteure aus Agrobusiness und Finanzwirtschaft wollen
sich rechtzeitig ihren Anteil am Agrotreibstoff-Kuchen
sichern und steigen in grofem Stil ein. Ganz vorne mit
dabei sind diejenigen Konzerne, die bereits jetzt einen
GroBteil des weltweiten Handels mit Agrarprodukten
kontrollieren. So investiert zum Beispiel der US-ame-
rikanische Agrarkonzern Cargill in die Produktion und
Verarbeitung von Palmél in Indonesien und Malaysia.
Cargill hatte 2007 einen Umsatz von 88,2 Milliarden
US-Dollar und beherrscht zusammen mit dem ebenfalls
US-amerikanischen Unternehmen Archer Daniels Midland
(ADM) 65 Prozent des weltweiten Getreidehandels. Er-
klértes Ziel dieser Unternehmen ist es, auch im Bereich
der Agrotreibstoffe die gesamte Wertschopfungskette
vom Acker bis zum Tank zu kontrollieren. Dass sie dies
auch erreichen werden, ist angesichts ihrer enormen

fur die Welt
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Marktmacht und der von ihnen bewegten Rohstoffmengen
sehr wahrscheinlich.

Viele Agrarrohstoffe konnen sowohl zu Treibstoffen und
anderen Industrieprodukten als auch zu Nahrungs- und
Futtermitteln verarbeitet werden. Wer den Anbau und
alle Verarbeitungswege gleichermafen in der Hand
hat, kann je nach Preisentwicklung flexibel {iber die
Produktionsprozesse und Endprodukte entscheiden und
so die jeweils lukrativsten Preise ausniitzen. Allein der
jeweils hochste zu erzielende Preis entscheidet dariiber,
ob die Agrarrohstoffe entweder im Viehmagen, in der
Cremedose, im Tank oder auf dem Teller landen. Die
Bediirfnisse armer Bevdlkerungsgruppen spielen dabei
wegen ihrer geringen Kaufkraft keine Rolle.

Auch die GroBen der Saatgut- und Pflanzenschutzbranche
sehen in den Agrotreibstoffen einen zukunftstrachtigen
Absatzmarkt fiir ihre Produkte. Der Anwendung der
Gentechnik in der Landwirtschaft soll {iber den Umweg
des Energiepflanzenanbaus vollends zum Durchbruch
verholfen werden. Der groBflichige, industrialisierte
Anbau von Monokulturen, wie er derzeit im Bereich der
Agrotreibstoffe vorherrscht, bietet ideale Bedingungen
fiir den Anbau der bisher entwickelten gentechnisch
verdnderten Mais-, Raps- und Sojasorten. Und neue
Sorten mit anderen Eigenschaften warten bereits auf
ihren Einsatz.

So mdchte das Schweizer Unternehmen Syngenta, das
2007 einen Jahresumsatz von rund neun Milliarden US-
Dollar hatte, eine gentechnisch verdnderte Maissorte auf
den EU-Markt bringen (SYN-E3272), die ausschlieBlich
der Produktion von Ethanol dient. Dieser Mais produziert
ein Enzym, das Stdrke in Zucker fiir die Ethanolpro-
duktion umwandelt. Bis 2008 gibt es aber noch keine
EU-Zulassung (TransGen 2008).

Die beiden US-amerikanischen Biotechnologieunter-
nehmen Monsanto und Ceres arbeiten an gentechnisch
verdnderten Sorten der Rutenhirse, die aufgrund ihres
schnellen Wachstums als Hoffnungstréager fiir die zukiinf-
tige Gewinnung von Ethanol aus Zellulose gilt. Ceres
hélt dabei Patente auf {iber 75 000 Gene. Damit erhélt
die Problematik der gentechnischen Verdnderung von

for die Welt
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Pflanzen und der Patentierung von Lebewesen eine neue
Dimension, da beim Anbau von Energiepflanzen nicht
mit derselben Gegenwehr aus der Zivilgesellschaft zu
rechnen ist wie beim Anbau von Nahrungspflanzen.

Gentechnisch veranderte Pflanzen
bergen Risiken

Gentechnisch verdnderte Pflanzen bergen verschiedene,
weitgehend noch ungekldrte Risiken fiir Gesundheit und
Umwelt in sich. Ihr Anbau ist daher weltweit umstritten.
Auch wenn diese Pflanzen nicht flir die menschliche
Erndhrung angebaut werden, bestehen Gefahren durch
eine unkontrollierte Auskreuzung auf Nahrungspflanzen
sowie weitere Risiken fiir die Umwelt. Da Pflanzenreste
oft als Tierfutter verwertet werden, beflirchtet man,
dass die gentechnisch verdnderten Pflanzen auch in die
menschliche Nahrungskette gelangen. AuBerdem handelt
es sich bei den gentechnisch verdnderten , Energiepflan-
zen“ zumeist um genau die gleichen Kulturpflanzen-Arten
wie flir die Ernghrung, so dass leicht unbeabsichtigte
Vermengungen auftreten konnen.

Doch es gibt auch neue Akteure wie die groRen Olfirmen,
die in Sprit vom Acker investieren. Das britische Unter-
nehmen D1 QOils etwa, das kiirzlich eine Partnerschaft mit
British Petroleum (BP) einging, ldsst auf mehrals 150 000
Hektar Jatropha fiir die Biodiesel-Produktion anbauen,
hauptséchlich in Indien, China, Indonesien, Sambia und
Swaziland. Jatropha - auch als Purgiernuss bekannt - ist
ein in den Tropen und Subtropen beheimateter Strauch,
dessen Samen einen Olanteil von 30 Prozent haben. D1
Oils hat ein eigenes Ziichtungsprogramm fiir Jatropha
aufgelegt und sammelte zu diesem Zweck in 20 Landern
bereits mehr als 200 verschiedene Sorten der Pflanze. Den
Vertragsbauern besorgt das Unternehmen Kredite, damit
sie sich die Setzlinge kaufen kdnnen. Zwar ist Jatropha
aufgrund ihrer Geniigsamkeit und Hitzeresistenz eigentlich
die ideale Kultur fiir trockenere Regionen, die Massen-
produktion konzentriert sich jedoch auf Gunstregionen.
D1 Oils lasst auf fruchtbaren Béden mit hohem Einsatz
von Diinger, Pflanzenschutzmitteln und Bewdsserung
den nachwachsenden Rohstoff produzieren.
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Auch fiir die Zukunft sorgen die Olkonzerne bereits
vor und hoffen auf die baldige Marktreife der zweiten
Generation Agrotreibstoffe. Einer der weltgroten Energie-
konzerne, Chevron, ist kiirzlich eine strategische Allianz
mit Weyerhaeuser, einem der gréften internationalen
Forstwirtschaftskonzerne eingegangen; Weyerhaeuser
bewirtschaftet weltweit eine Fliche von knapp 14 Mil-
lionen Hektar Wald. Gemeinsam betreiben die beiden
Unternehmen in Uruguay und Brasilien Eukalyptusplan-
tagen, die mehrere hunderttausend Hektar groB sind.
Eine weitere brancheniibergreifende Kooperation sind
die Bayer AG, der amerikanische Agrarkonzern ADM und
die Daimler AG eingegangen. Sie erforschen und entwi-
ckeln Jatropha als Rohstoff zur industriellen Herstellung
von Biodiesel. Gleichzeitig streben die Unternehmen
verbindliche Produktions- und Qualitétsstandards fiir
Biodiesel aus Jatropha an.

Auch die Investmentbanken und Finanzspekulanten haben
den Zukunftsmarkt Agrotreibstoffe fiir sich entdeckt. Ob
Barclays, die Société Générale oder Goldman Sachs, sie
alle investieren in Agrotreibstoffe. Die Catlyle Group, eine
US-amerikanische Investmentfirma mit einem Kapitalwert
von mehr als 44 Milliarden Dollar, hat zum Beispiel
sowohl brasilianische Zuckerrohrunternehmen als auch
zahlreiche amerikanische und européische Raffinerien in
ihrem Portfolio. Der Finanzmagnat George Soros, dessen
Vermd&gen auf iiber finf Milliarden Dollar geschétzt wird,
kauft seit 2002 Lindereien und Unternehmen in Argen-
tinien und Brasilien, die mehrere zehntausend Tonnen
Mais, Soja und Zuckerrohr zu Treibstoff verarbeiten.
Auch der friihere Weltbankprasident James Wolfensohn
investierte in der brasilianischen Ethanolbranche. Bill
Gates hat sein Engagement nach Verlusten im November
2007 wieder beendet.

Zum Schaden der
Kleinbduerinnen und Kleinbauern

Die Betrachtung der Akteure hinter dem ,,Biosprit-Boom“
zeigt, dass der Anbau von Agrotreibstoffen nichts an den
bestehenden Strukturen im Agrobusiness dndern wird.
Auch wenn es aus klimatischen Griinden sinnvoll sein
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kann, Agrotreibstoffe in den Landern des Siidens zu produ-
zieren, ist doch zu befiirchten, dass Kleinbduerinnen und
Kleinbauern nicht davon profitieren werden. Initiativen
wie das brasilianische Biodieselprogramm, das den Anbau
von lokal angepassten Energiepflanzen durch Kleinbauern
fordern soll, gehen zwar in die richtige Richtung, doch
solche Modelle werden Schwierigkeiten haben, sich
gegen die Marktmacht global agierender Unternehmen,
gegen den Einfluss lokaler Eliten und gegen die auch hier
geltenden wirtschaftlichen GréBeneffekte (economies of
scale) durchzusetzen. Zumal dann, wenn aufgrund des
neu erwachten Interesses an ldndlichen Gebieten die
Pachtpreise steigen. Im Gegenteil: die Konzentrations-
prozesse, die bereits jetzt den Weltmarkt fiir Nahrungs-
und Futtermittel sowie fiir nachwachsende Rohstoffe
prdgen, werden sich verstdrken. Und die Abhédngigkeit
der Bduerinnen und Bauern von den Unternehmen der
Saatgut-, Pflanzenschutz- und Diingemittelindustrie
bleiben erhalten.

Es kommt auf den Standpunkt an

»Was flir den einen Arbeiter entwiirdigend ist, kann fiir
einen anderen in Ordnung sein. Es hilft doch nichts,
Sklavenarbeiter zu befreien und arbeitslos zu machen*
erkldrte die brasilianische Senatorin Katia Abreu nach
einem Besuch in der Zuckerfabrik PAGRISA im Bundesstaat
Pard. Dort waren zuvor mehr als eintausend Zucker-
rohrarbeiter und arbeiterinnen aus entwiirdigenden,
sklavereidhnlichen Arbeitsverhdltnissen befreit worden.
Katia Abreu ist auch Vizeprésidentin des brasilianischen
(GroB-)Bauernverbandes Confederacao Nacional da
Agricultura e Pecudria do Brasil.

Soll die landliche Entwicklung gestdrkt werden, reicht es
nicht aus, dass mehr Geld in diese Rdume flieR3t. Vielmehr
ist entscheidend, wer diese Investitionen mit welchen
Zielen tétigt. Sonst profitieren am Ende nicht die Men-
schen in den ldndlichen Gebieten der Entwicklungslander,
sondern einzig die Aktiondre der am Geschéft mit den
Agrotreibstoffen beteiligten Unternehmen.

fur die Welt
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6 Mirkte, Preise und Subventionen

Ob Tortillas in Mexiko, Milch in Indien, Steaks in Stid-
afrika oder Butter in Deutschland — {iberall auf der Welt
werden Nahrungsmittel teurer. Im April 2008 erkldrte
die Weltbank, dass die internationalen Lebensmittelpreise
indenvergangenen drei Jahren um 83 Prozent gestiegen
seien. Der weltweite Nahrungsmittelpreisindex der FAO
stieg allein von Mdrz 2007 bis Mdrz 2008 um 57 %.
Zwar sinken seit Friihjahr 2008 viele Preise schon wieder
deutlich, beispielsweise der Zucker- und Getreidepreis.
Doch vermuten internationale Experten, dass wir erstam
Beginn einer langfristigen neuen Entwicklung stehen, da
neben kurzfristig voriibergehende auch langfristig struk-
turelle Ursachen fiir die Nahrungskrise vorliegen.

Jahrzehntelang herrschte in der Landwirtschaft und am
Weltagrarmarkt ein Abwértstrend: schwer absetzbare
Uberschiisse fiihrten zu immer weiter sinkenden Preisen
und vielerorts zum Niedergang der Landwirtschaft. Der
Preis dafiir war hoch. Notwendige Investitionen in die
Landwirtschaft unterblieben, viele Lander vernachldssi-
gten ihre Bauern, die Welthandelsregeln wurden einzig
und allein auf die Bewiltigung der Uberschusssituation
zugeschnitten. Lander verlieRen sich auf die Versorgung
durch die Weltmdrkte, weil sie hier ihre Nahrungsmittel
viel billiger bekamen als von den eigenen Bauern. Doch
nun scheint eine neue Epoche in der Welterndhrungssi-
tuation angebrochen zu sein.

for die Welt

Massiver Anstieg der Agrarpreise

In den letzten zweiJahren fielen verschiedene Entwick-
lungen zusammen: Anstieg der Agrarpreise, verstdrkte
politische Debatte iiber den Klimawandel und massiver
Anstieg der Energiepreise. Dadurch erfuhr die Produkti-
on von Energie und Treibstoffen aus Biomasse plotzlich
einen nie da gewesenen Aufschwung.

Die Preissteigerungen fiir Agrarrohstoffe sind zum
erheblichen Teil durch die verstarkte Nutzung nach-
wachsender Rohstoffe fiir Energiezwecke zu erkldren.
Weitere wichtige Faktoren waren auBerdem: stark
gesunkene Getreidelagerbestdnde, die gestiegene Fut-
termittelnachfrage der asiatischen Schwellenldnder,
die ihren steigenden Fleisch- und Milchbedarf decken
wollen, sowie die Ernteausfille in Australien und Argen-
tinien. Hinzu kamen bei einzelnen Agrarexportldandern
staatliche Exportbeschrdnkungen fiir Lebensmittel. Und
da heute die wichtigsten Agrarrohstoffe weltweit und
lange vor den Erntezeitpunkten an den Borsen gehandelt
werden, beeinflussen auch Preis- und Absatzerwartungen
—unabhédngig von den realen Warenstrémen — die Preis-
schwankungen. Zwischen Mitte 2006 und Anfang 2008
hat sich das durchschnittliche Handelsvolumen an der
Getreideborse in Chikago von 55.000 Kontrakte pro Tag
auf 130.000 Kontrakte pro Tag erhoht. In Teilen wird
deshalb davon ausgegangen, dass Finanzspekulationen
die Preisspriinge bei Lebensmitteln verstédrkt haben.

21



Agroenergie

Grafik 3: Entwicklung der Energie- und landwirtschaftlichen Preise 1990 bis 2007
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Steigen die Preise fiir Rohol, steigen auch die fiir Bioener-
gie. Die Folge ist, dass mehr Acker mit nachwachsenden
Rohstoffen zur Bioenergieerzeugung bestellt werden und
weniger mit Nahrungspflanzen. Das wiederum treibt
die Nahrungsmittelpreise in die Hohe. Sie werden aber
nicht ins Unermessliche steigen, denn sobald ihr Anbau
wirtschaftlich attraktiver ist als der fiir Bioenergie, neigt
sich die Waagschale wieder zugunsten der Nahrungs-
mittel. Auf jeden Fall wird durch diese Entwicklung
die Erndhrungssicherheit vieler Millionen Menschen
dramatisch bedroht (siehe auch Kapitel 8).

Der Welterndhrungsexperte Lester Brown vom Earth
Policy Institute in Washington, D.C., kommentiert die
Entwicklung wie folgt: ,Der Preis fiir Ol bestimmt so
immer mehr den Preis von Nahrungsmitteln. Die Roh-
stoffmérkte Lebensmittel und Energie wachsen daher
immer enger zusammen.“ Aus Sicht der Internationalen
Energieagentur konkurrieren alle Nahrungsmittel ab
einem Preis von 60 US-Dollar je Fass Roho6l mit der
Umwandlung von Biomasse in Energie. Da die Agrarfld-
chen entweder fiir den Anbau von Energie-, Futter- oder
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Nahrungspflanzen genutzt werden kénnen, entscheidet
allein der Preis, ob die Agrarprodukte auf dem Teller, im
Trog oder im Tank landen.

Eine stérkere Entkopplung von Energie- und Nahrungs-
markten kdnnte lediglich durch die vorrangige Nutzung
von landwirtschaftlichen Reststoffen, Produktivitats-
steigerungen auf bisher extensiv genutztem Land oder
durch die Urbarmachung von heutigen Naturflichen
erreicht werden.

Mit Subventionen schon rechnen

Schutzzolle, die mit zunehmendem Weiterverarbei-
tungsgrad steigen, Direktsubventionen durch Prdmien,
Steuererleichterungen, Investitionskostenzuschiisse,
Beimischungszwang, Zertifizierungsauflagen — es gibt
viele Moglichkeiten, die Agrotreibstoff-Produktion
rentabel zu machen. ,Eine im Rahmen eines {iberge-
ordneten Konzeptes geeignete Abstimmung der ein-
zelnen Instrumente und ihrer Forderzwecke ist nicht

fur die Welt
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erkennbar, kommentierte der Sachverstdndigenrat fiir
Umweltfragen 2007 das Nebeneinander der staatlichen
Forderungen hierzulande im Bereich nachwachsende
Rohstoffe (SRU 2007).

Im internationalen Vergleich sind die Produktionskosten
von Agrotreibstoffen sehr unterschiedlich. So kostet die
Herstellung von einem Liter Ethanol in Deutschland
beispielsweise 0,59 US-Dollat, in Thailand 0,28 und in
Brasilien 0,17. Deshalb kann in Deutschland hergestelltes
Ethanol bei uns nur bestehen, wenn es durch hohe Zélle
und/oder staatliche Subventionen geschiitzt beziehungs-
weise gestiitzt wird. Der Zoll auf importiertes Ethanol
betrdgt derzeit 0,19 Euro je Liter, das sind umgerechnet
etwa 0,30 US-Dollar.

Damit in Deutschland hergestellter Strom aus Biogas
konkurrenzfahig ist, muss er mit vier bis sechs Eurocent je
Kilowattstunde subventioniert werden. Fiir jeden Hektar
Silomais, der aktuell in unserer Landwirtschaft zu Biogas
vergoren wird, werden rein rechnerisch 2 500 Euro an
Subventionen aufgewandt, so Dr. Yelto Zimmer, wissen-
schaftlicher Mitarbeiter der Bundesforschungsanstalt fiir
Landwirtschaft in Braunschweig (FAL). Allerdings kommt
nur ein kleiner Teil dieses Geldes bei den Landwirten an.
Die FAL schitzt, dass der deutsche Steuerzahler jeden
Hektar Raps, der in die Biodieselproduktion geht, pro
Jahr mit rund 900 Euro subventioniert.

Die Bundesforschungsanstalt warnt vor dem weiteren
Ausbau von Produktionskapazitdten, die ohne dauernde
Subventionierung nicht iiberlebensféhig betrieben werden
kdnnen. ,,Steuerzahler und Stromkunden subventionieren
bereits gegenwértig den gesamten nationalen Bioenergie-
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sektor mit mehr als einer Milliarde Euro pro Jahr, wobei
die jahrliche Subventionssumme rasch wichst“, so Yelto
Zimmer von der FAL (Zimmer 2006) 4.

Die starke finanzielle Forderung des Anbaus nachwach-
sender Rohstoffe bleibt nicht ohne Auswirkungen. Die
Preise fiir Boden, Pacht und Futtermittel sind in den
letzten zwei Jahren drastisch gestiegen. Von diesen
Teuerungen sind vor allem kleine, viehstarke Betriebe
betroffen. Umgekehrt profitieren die Ackerbauern von
den hoheren Preisen einiger Ackerfriichte und dem
erweiterten Produktionsspektrum.

Das Internationale Forschungsinstitut flir Erndhrungspo-
litik (IFPRI) kritisierte 2008, dass die Industrieldnder ihre
inldndischen Subventionen fiir Agrotreibstoffe abbauen
und ihre Mérkte fiir Exporteure von Agrotreibstoffen wie
Brasilien 6ffnen sollten. Diese Subventionen hdtten auf
den Nahrungsmittel-Weltmérkten flir Verzerrungen zu
Lasten der Armsten gesorgt (IFPRI, April 2008). Etwa 30%
des Getreidepreisanstiegs zwischen 2000 und 2007 sei
auf Agrotreibstoffe zuriickzufiihren. Im September 2008
verweist [FPRI auBerdem aufden engen Zusammenhang
zwischen politischer Stabilitdt und Lebensmittelpreisen
(IFPRI September 2008). Zwischen Januar 2007 und
Juni 2008 gab es in iiber 50 Staaten — teils gewaltsame
- Proteste gegen die Preiserhohungen. Deshalb fordert
[FPRI einen Politikwechsel in der EU und den USA: die
Agrotreibstoffproduktion sollte reduziert oder zumin-
dest auf dem jetzigen Niveau eingefroren werden. Fiir
Agrotreibstoffe auf der Basis von Getreide und Olsaaten
sollte sogar bis zur Absenkung der Agrarrohstoffpreise
ein Moratorium verhdngt werden.

4 Siehe: Wissenschaftlicher Beirat fiir Agrarpolitik beim Bundeslandwirtschaftsministerium November 2007: Nutzung von Biomasse zur
Energiegewinnung. Empfehlungen an die Politik. Der Beirat verlangt, die knappen finanziellen Ressourcen auf die effizientesten Klima-
schutzstrategien — vor allem Solar- und Windenergie - zu konzentrieren. Deshalb kritisiert der Beirat die deutsche Bioenergie-Politik, bei
der gerade die teuersten und ineffizientesten Einsatzmdglichkeiten der Biomasse am stérksten geférdert wiirden. Die CO,-Vermeidungs-
kosten ldgen bei Agrotreibstoffen und Biogas auf Maisbasis bei 150-300 Euro pro Tonne COs. Bei Biogas liegt die Fordersumme je Hektar
bei 2000 Euro pro Jahr. Hingegen wiirden die CO;-Vermeidungskosten unter 50 Euro pro Tonne liegen, wenn Biogas auf Giillebasis
erzeugt wird, eine kombinierte Strom- und Wirmeerzeugung aus Hackschnitzeln erfolgt oder Stroh in GroBkraftwerken mit verbrannt
wird. AuBerdem rét der Beirat, mehr finanzielle Ressourcen in globale Klimaschutzstrategien zu investieren.

for die Welt
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Zertifizierung als Garant
fiir nachhaltige Produktion?

Wie ldsst sich sicherstellen, dass Biokraftstoffe, die impor-
tiert werden, nachhaltig produziert werden? Eine Frage,
die nicht nur Umweltorganisationen beschaftigt, sondern
auch die heimische Agrarlobby, die Wettbewerbsnachteile
durch hohe Umweltstandards bei uns vermutet.

WTO-Regeln

Die WTO-Regeln des internationalen Handels verbieten es,
Produkte, die etwa aufgrund ihrer Produktionsmethode
»ahnlich® sind, so genannte like products (GATT-Artikel
[IT), bei Grenziibertritt unterschiedlich zu behandeln.

Exportldnder von Agrotreibstoff, beispielsweise Malaysia
mit seinen Palmolexporten, lassen sich nicht von den
Nachhaltigkeits-Vorstellungen der Europder ihre land-
wirtschaftlichen Methoden vorschreiben. Sie drohen,
keine unilateral festgelegten Regeln zu akzeptieren und
im Falle des Falles vor das WTO-Schiedsgericht zu gehen.
Die Frage nach internationalen Standards ber{ihrt massiv
die nationale Souverdnitdt.

Multilaterale Vereinbarungen

Ein Ausweg wdre eine multilaterale Vereinbarung, bei-
spielsweise {iber Umwelt- und Sozialstandards in der
Landwirtschaft. Dann kénnten sich Zollbehdrden eines
Landes auf einen volkerrechtlich verbindlichen Standard
berufen und zum Beispiel einen Umweltzoll verlangen
oder die Erzeugnisse zuriickweisen, falls sie nicht dem
Standard entsprechen. Ein solches multilaterales Abkom-
men, eine Konvention zu Agrotreibstoffen, gibt es aber
nicht und sie ist auch kaum durchsetzbar. Dazu sind die
Interessenswiderspriiche zwischen den Staaten zu groB3,
die Ansichten dariiber, was ,nachhaltig” ist, gehen zu
weit auseinander.

Bilaterale Vereinbarungen

Es gdbe auch die Moglichkeit bilateraler Handelsvereinba-
rungen. Zum Beispiel kénnte die Europdische Union mit
Malaysia zwischenstaatlich regeln, dass keine weiteren
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Regenwilder fiir den Palmolexport in die EU abgeholzt
werden. Zu einer solchen einseitigen Verpflichtung wiirde
sich Malaysia aber nur bereit erkldren, wenn es dafiir
von der EU eine Gegenleistung bekdme, beispielsweise
Entwicklungshilfe, Technologietransfer oder Investitions-
forderung. Diese Art bilateraler Vertrdge lduft praktisch
darauf hinaus, dass eine bestimmte nationale Politik in
einem Sektor zertifiziert wird.

Firmenzertifizierung

Einen Schritt weiter geht die Zertifizierung bestimmter
Firmen; meist handelt es sich dabei um Weiterverarbei-
tungsfirmen. Auch das kann bilateral zwischen zwei
Staaten geregelt werden. Die von der EU akkreditierten
Zertifizierer kdmen, bleiben wir bei unserem Beispiel,
aufgrund eines Staatenvertrages zwischen Malaysia und
der Europdischen Union in die malaysischen Palmdlraffi-
nerien und erteilten diesen nach erfolgter Inspektion der
Produktion die Importerlaubnis in die EU. Grundlage ist
dann das EU-Recht, zum Beispiel die Nachhaltigkeits-
verordnung der Europdischen Union fiir Agrotreibstoffe.
Auch fiir ein solches Entgegenkommen Malaysias miisste
die EU eine Gegenleistung anbieten. Dieses Verfahren
ist im Fleischbereich {iblich. Nur bestimmte, vorher
kontrollierte und zugelassene Schlachthdfe erhalten die
Genehmigung zum Export in die EU.

Privatwirtschaftliche Nachhaltigkeitsstandards
SchlieBlich gdbe es noch die Moglichkeit, dass euro-
pdische Importeure privatwirtschaftliche Nachhaltig-
keitsstandards von ihren Lieferanten einfordern. Im
Lebensmittelhandel ist das inzwischen {iblich, sowohl
bei der nationalen als auch bei der internationalen Wa-
renbeschaffung. Hier garantiert der EurepGAP-Standard
den Verbraucherinnen und Verbrauchern, dass bei der
Produktion der Lebensmittel beispielsweise bestimmte
Umweltschutzstandards eingehalten werden, ebenso
bei der Sicherheit und Gesundheit am Arbeitsplatz, aber
auch der Tierschutz spielt eine Rolle. Privatwirtschaft-
liche Standards sind WTO-konform, da kein staatlicher
Akteur involviert ist.

fur die Welt
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7 Das neue Selbstbewusstsein der deutschen Landwirtschaft

Das Thema nachwachsende Rohstoffe wird in der
deutschen Landwirtschaft kontrovers diskutiert. Die
Erzeugung gesunder Lebensmittel habe, so die offizi-
elle Lesart, auch kiinftig Vorrang vor der Produktion
nachwachsender Rohstoffe fiir die Energieerzeugung.
Gleichzeitiglassen die Vertreter des Berufsstandes keinen
Zweifel daran, dass die Marktmacht des Landwirtschafts-
sektors gewachsen ist, da es inzwischen zwei mitein-
ander konkurrierende Absatzmérkte fiir ihre Produkte
gibt. Sind die Lebensmittelverarbeiter nicht bereit, die
geforderten Erzeugerpreise zu bezahlen, dann gehen
die Rohstoffe eben in den Energiesektor.

Die nachwachsenden Rohstoffe kénnen deshalb durch-
aus die Wirtschaftskraft der ldndlichen Rdume stérken.
Néamlich dann, wenn sie regional in kleineren Anlagen
zu Strom, Gas oder Wérme verarbeitet und verkauft
werden. Dann bleibt der grélite Teil der Wertschopfung
vor Ort — Energieproduktion als ein weiteres Standbein
fiir den Agrarsektor. Der Strukturwandel wird damit
aber nicht aufgehalten, auch weiterhin schliefen jahrlich
etwa drei Prozent der landwirtschaftlichen Betriebe in
Deutschland ihre Hoftore fiirimmer. Zu einem verstérkten
Arbeitsplatzabbau konnte es dann kommen, wenn die
arbeitsintensiven Bereiche Fleisch- und Milcherzeugung
durch die nachwachsenden Rohstoffe verdrangt werden.
Deshalb sind z. B. Kombinationen von Tierhaltung mit
Biogasanlagen sinnvoll.

Doch das Selbstbewusstsein der Landwirte und Landwir-

tinnen ist in jiingster Zeit deutlich gewachsen. Das liegt
zum einen an den rapide gestiegenen Erzeugerpreisen,
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zum anderen an den guten Zukunftsaussichten. Aber
auch an der positiven Resonanz, die sie heute — endlich
— wieder von wesentlich groReren Teilen der Bevdl-
kerung bekommen als noch vor drei oder vier Jahren.
Viele Bauerinnen und Bauern haben das Gefiihl, von der
Gesellschaft wieder gebraucht zu werden.

Seit dem Friihjahr 2008 hat sich die positive Stimmung
in der Landwirtschaft allerdings wieder abgekiihlt.
Ursache dafiir sind schlechtere Erzeugerpreise fiir
Milch, Getreide etc. sowie die stark gestiegenen Kosten
fiir Futtermittel, Diingemittel, Energie und Pachtland.
AuBerdem fiihlen sich viele Landwirte aufgrund der
verstdrkten Offentlichen Debatten iiber die Nachteile
der Agrotreibstoffe und die Ursachen der weltweiten
Erndhrungskrise personlich angegriffen.

Dennoch sieht die Landwirtschaft insgesamt in den
nachwachsenden Rohstoffen eher eine Chance, die sich
ihr bietet und die sie nutzen méchte. Um an dem Boom
teilzuhaben, sind Landwirte bereit, sehenden Auges
gewisse Investitionsrisiken einzugehen, beispielsweise
mit einer Biogasanlage. Denn nur ein Viertel aller rund
3900 deutschen Biogasanlagen arbeitet im Moment
kostendeckend. Die anderen Anlagen bescheren trotz
der zahlreichen staatlichen Férderinstrumente ihren
Betreibern finanzielle Defizite. Dies trifft insbesondere
auf jene Biogasanlagen zu, bei denen keine sinnvollen
Nutzungssysteme fiir die Abwédrme bestehen. Zudem
haben die enormen Preissteigerungen fiir Mais, dessen
Preis sich zwischen 2006 und 2008 verdoppelte, die Kal-
kulationsgrundlagen der Biogasanlagen {iber den Haufen
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geworfen. Positive Effekte werden davon erwartet, dass
ab 2009 der Giille- und Reststoffeinsatz in Biogasanlagen
stdrker finanziell gefordert wird.

Auch die Stimmung unter den Betreibern der heimischen
kleineren Olmiihlen und Biodieselanlagen ist derzeit
eher schlecht. Den mittelstdndischen Betrieben in der
Agrotreibstoff-Branche mangelt es an Planungssicher-
heit. Sie haben Investitionen im GrofmalQstab getitigt.
Seit 2006 werden Biodiesel auf Rapsbasis und reine
Pflanzendle jedoch steigend besteuert. Das schwidcht die
Konkurrenzfahigkeit zusdtzlich zu den erhéhten Agrar-
rohstoffkosten. Aus Kostengriinden wurden 2008 bereits
Erzeugungskapazitdten von Biodiesel und Bioethanol
stillgelegt. Der Beimischungszwang von Agrotreibstoffen
kommt nicht den mittleren deutschen Betrieben zugute,
sondern stdrkt einseitig die Mineraldlkonzerne. Laut
Verband der Deutschen Biokraftstoffindustrie (VDB)
wurde 2008 etwa die Hélfte des in Deutschland ver-
kauften Biodiesels aus importiertem Palm- und Sojadl
erzeugt (VDB 2008).

Der Raps wichst nicht in den Himmel

Innerhalb des landwirtschaftlichen Berufsstandes gibt
es deshalb auch Warnungen vor einer zu grolen Eu-
phorie. Je starker marktwirtschaftliche Mechanismen
in den globalisierten Weltagrarmédrkten zum Tragen
kommen, desto groler werden die zu erwartenden
Preisschwankungen sein. Und umso schwieriger die
betriebswirtschaftliche Kalkulation. Unsicherheiten und
Investitionsrisiken werden steigen.

AuBerdem besteht fiir die Landwirte die Gefahr, verstarkt
in die Rolle des von Konzerneinfliissen abhdngigen Roh-
stofflieferanten zu geraten. Denn landwirtschaftliche
Familienbetriebe konnen nicht mit der Finanzkraft
von Mineraldl- oder Energieunternehmen konkurrie-
ren. Diese versuchen iiber langfristige Knebelvertrage
die Anbaurisiken ausschlieflich auf die Landwirte zu
iibertragen. Als Gegenstrategie werden seit einigen
Jahren genossenschaftsdhnliche landwirtschaftliche
Produktionsgemeinschaften fiir nachwachsende Roh-
stoffe gegriindet.
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Daneben zeigen sich bereits negative 6kologische
Auswirkungen durch nachwachsende Rohstoffe. Ist
die Fruchtfolge zu eng, zum Beispiel beim Mais, der in
einzelnen Regionen rund um Biogasanlagen iiber 40 %
der Flachen belegt, steigt der Schéadlingsdruck. Wo Raps
alle dreiJahre - statt wie empfohlen alle 4 Jahre - angebaut
wird, sind die Fruchtfolgekrankheiten und dadurch der
Pflanzenschutzmitteleinsatz stark angestiegen. Negative
Einfliisse auf den Bruterfolg von Ackervigeln ergeben sich
durch verfrithte Mahdtermine. Wird stdndig mehr als ein
Drittel des Getreidestrohs vom Acker entfernt, sinken der
Humusgehalt und damit die Bodenfruchtbarkeit.

Auch iiber strittige Punkte reden

Landwirtinnen und Landwirte sollten daher

e offen iiber die Vor- und Nachteile der Produktion
nachwachsender Rohstoffe sowie ethische Bedenken
beziiglich der Hungerproblematik sprechen;

o Befiirchtungen iiber zusétzlichen Larm, Staub oder
eine gravierende Verdnderung der Landschaft ernst
nehmen, die Menschen haben, in deren ndchster Nahe
beispielsweise eine neue Biogasanlage geplant ist;

¢ dkologische Gleichgewichte in den Agrarlandschaf-
ten aufrechterhalten, indem sie eine mindestens
dreigliedrige Fruchtfolge, ein vollstandiges Verbot des
Griinlandumbruchs, eine ausgeglichene Humusbilanz
sowie einen Verzicht auf den Einsatz von gentechnisch
verdnderten Organismen akzeptieren.

e bei Kurzumtriebsplantagen vorsichtig beim Einsatz von
nicht heimischen Baumarten sein und gentechnisch
verdnderte Bdume ausschlielen.

o die Fruchtfolge durch den Anbau von nachwachsenden
Rohstoffen erweitern, indem Zwischenfriichte und z.
B. Kulturpflanzen wie Hirse, Sudangras, Topinambur,
Kleegras etc. angebaut werden. Auf extensiv bewirt-
schafteten Standorten kénnen evtl. auch Wildpflanzen
fiir Biogasanlagen genutzt werden. Bei Kurzumtriebs-
plantagen sind Kombinationen der jungen Bdume mit
iiberwinternden Ackerkulturen moglich.

Das christliche Schopfungsverstdndnis konnte dabei
zu einem vertieften Diskurs beitragen. Bebauen und
Bewahren der Schopfung sind unteilbar. Fragen der
kirchlichen Erndhrungsethik sollten mit den Fragen
einer ,Ethik der Mittel zum Leben* zusammengefiihrt

fur die Welt
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werden. Dabei sind klare ethisch begriindete Prioritdten
zu setzen entlang der Kette Lebensmittel — Futtermittel
—Nachwachsende Rohstoffe unter Beriicksichtigung der
Flichen-Anspriiche des Naturschutzes. Das Menschen-

Agroenergie

recht auf Nahrung sowie die Rechte indigener Volker
besitzen absolute Prioritdt gegeniiber rein kommerziellen
Interessen.

»,Wir konnen mit gutem Gewissen unsere Biogasanlagen betreiben“

Heinrich Eggers, Jahrgang 1956, ist Landwirt. Er
wohntin Deimern, einemkleinen Dorfin derLiine-
burger Heide. Weil ihm Kartoffeln und Schweine
Zu wenig einbrachten, stieg er vor zwolf Jahren
in die Biogasproduktion ein. Reinhard Benhofer
sprach mit ihm iiber seine Erfahrungen und seine
Einschdtzung der kiinftigen Entwicklung.

Dank der Schweinemast hatte ich eine wesentliche
Voraussetzung fiir den wirtschaftlichen Betrieb einer
Biogasanlage, ndmlich Giille. Durch die Kooperation mit
20 anderen Betrieben konnte ich mein Risiko senken.
Gemeinsam griindeten wir die ,,Biogasgruppe Soltau®,
ein Pionier im Bereich Planung, Bau und Betrieb von
Biogasanlagen in Norddeutschland. Keiner von uns
wusste genau, worauf er sich mit einer Biogasanlage
einlieR. Die Forschung steckte noch in den Kinderschu-
hen, es gab keine erfahrenen Anlagenplaner und bauer.
Wir haben uns, getrieben durch den wirtschaftlichen
Anreiz, auf ein Experiment mit unbekanntem Ausgang
eingelassen. Die Wissenschaft hat uns begleitet und aus
unseren Erfahrungen gelernt. Wir haben als ,Biogas-
gruppe Soltau® einen eigenen Biologen eingestellt, um
wenigsten halbwegs zu wissen, was sich in unseren
Anlagen abspielt. Und trotzdem hatten wir erhebliche
Probleme gehabt. So beklagten beispielsweise unsere
Nachbarn und die Gewerbeaufsicht den Gestank, den
die nicht ausreichend kontrollierbaren Prozesse in den
Anlagen immer wieder verbreiteten. Wir mussten sehr
viel Lehrgeld bezahlen. Doch dank unserer starken
Gemeinschaft sind wir ohne nennenswerte Verluste aus
dem Experiment hervorgegangen.

Eswar eine sinnvolle Zukunftsinvestition. Wir haben im
Sinne des Klimaschutzes und der Nachhaltigkeit unserer
Betriebe das Richtige getan. Fiir die zweite Generation
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der Biogasanlagen waren wir bestens geriistet, unsere
Pioniererfahrungen zahlen sich heute aus.

Als 2004 die neuen Forderrichtlinien fir Biogasanlagen in
Kraft traten, die mit nachwachsenden Rohstoffen gespeist
werden, habe ich gemeinsam mit zwei Partnern sofort
mitder Planung fiir unsere neue Biogasanlage begonnen
und die alte Anlage stillgelegt. Vor zwei Jahren dann
nahm ich die neue Anlage in Betrieb.

Der Anbau nachwachsender Rohstoffe wird oftmals
von Umweltschiitzern kritisiert. Verdnderung des
Landschaftsbildes, Monokulturen, hoher Einsatz von
Diingern und Pflanzenschutzmitteln lauten die Vorwiirfe.
Trifft das bei Ihnen auch zu?

Ich baue auf der Halfte meiner Acker Mais an. Auf der
anderen Wintergetreide, Senf, Kartoffeln und Zuckerrii-
ben. Da wirin keiner klassischen Maisregion sind, gab es
bislang wenig Anlass zu Kritik. Unsere Landberatung vor
Ortist bemiiht, auch andere Pflanzen, wie beispielsweise
Sonnenblume und Hirse fiir Biogasanlagen wirtschaftlich
nutzbar zu machen.

Der Mineraldiingereinsatz istim Vergleich zur Wirtschaft-
weise ohne Biogasanlage extrem gesunken. Durch das
Ausbringen des Substrates aus der Biogasanlage geben
wir dem Boden zirka 60 Prozent des Stickstoffs und etwa
70 Prozent des Phosphats und Kalis zuriick, die wir bei
der Ernte mit den Maispflanzen entnommen haben. Der
Pflanzenschutzmitteleinsatz hat sich auf meinem Betrieb
halbiert. Beim Mais bekdmpfen wir nur Wildkrauter,
keine Schédlinge. Der Kraftstoffverbrauch ist dank un-
serer kurzen Wege niedrig. Aus dkologischer Sicht sind
wir durch die Biogasanlage in Bezug auf den Ackerbau
besser geworden als wir es vorher waren.
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Viele Biogasanlagen arbeiten wirtschaftlich nicht er-
folgreich. Wie sieht das bei Ihnen aus?

Unser Biogasbetrieb erwirtschaftet einen anstdndigen
Gewinn, der momentan allerdings durch die extreme
Preissteigerung bei den Rohstoffen schmilzt. Zum Gliick
sind wir vor allem unser eigener Rohstofflieferant. Zum
Erfolg der Anlage tragen aber noch andere Faktoren bei,
derentscheidende ist die gesetzlich garantierte Einspeise-
vergiitung. Aber selbst das garantiert noch keinen Gewinn.
Viel gebracht hat uns unsere langjdhrige Erfahrung. Wir
konnten mit vergleichsweise niedrigen Kosten bauen,
weil wir eine erfahrene Planungsfirma vor Ort hatten.
AuBerdem haben wir tibers Jahr eine weit {iber 90 Prozent
liegende Auslastung unserer Stromproduktionskapazitat,
auch das gelingt nicht allen. Neben dem Strom, den
wir verkaufen, nutzen wir unsere Warme, im Winter
zu 70 bis 100 und im Sommer zu 30 bis 60 Prozent.
Damit beheizen wir zirka 800 Quadratmeter Wohn- und
Biirofliche sowie rund 1000 Quadratmeter Stallflache.
AuBerdem nutzen wir die Wdrme zur Trocknung von
Getreide, Kérnermais und Hackschnitzel.

Das heilSt, Sie sind wunschlos gliicklich mit Ihrer
Biogasanlage?

Gliicklich ja, wunschlos nein. Die fast explosionsartig
gestiegenen Rohstoffkosten haben unseren Gewinn aus
der Biogasanlage deutlich reduziert. Wenn die Bundes-
regierung mittelfristig Strom- und Warmeproduktion
aus nachwachsenden Rohstoffen fiir ihre Klimapolitik
unterstiitzen will, dann muss sich die Einspeisevergiitung
fiir den Strom an den Rohstoffkosten orientieren. Sonst
wird kaum noch jemand in eine Biogasanlage investie-
ren, sondern Nahrungs- und Futtermittel produzieren,
jedenfalls wenn das Preisniveau dafiir auf dem heutigen
Stand bleibt.

Einmal abgesehen von Ihrem betrieblichen Interesse:
Halten Sie die Politik der Bundesregierung zur Férderung
der Energieproduktion aus nachwachsenden Rohstoffen
firangemessen? Gerade im Bereich der Kirchen gibt es
starke Kritik gegen die Devise ,,Heizen mit Weizen®,
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Heizen mit Weizen ist Unsinn. Das gilt insbesondere
dann, wenn der Marktpreis fiir Weizen tiber dem Markt-
preis konventioneller Energie liegt. Brotgetreide ist zu
wertvoll fiir die energetische Nutzung. Abfallgetreide
dagegen kann durchaus fiir die Energieproduktion genutzt
werden, aber die Mengen sind sehr begrenzt.

Die Forderung der Biogasanlagen ist so, wie wir sie
betreiben, dkologisch sinnvoll. Unsere Energieertrége
pro Hektar sind dank unserer Erfahrungen und dank der
Wiérmenutzungim Vergleich zur Agrokraftstoffproduktion
sehr gut. Die CO,-Bilanz unserer Energieproduktion ist
im Vergleich zum dadurch ersetzten Strom aus einem
Kohlekraftwerk und zur dadurch ersetzten Wérme aus
einem Heizolkessel hervorragend. Die Beimischungspflicht
von Agrokraftstoffen zu Benzin und Diesel halte ich
demgegeniiber fiir auferordentlich fragwiirdig.

Die Forderung ist Voraussetzung fiir technische Innova-
tion, fiir die ErschlieBung einer tkologischen Zukunfts-
technologie. Allerdings wird es gefdhrlich, wenn davon
in unangemessener Weise GroRkonzerne profitieren. Die
Energiekonzerne sind gerade dabei, massiv in diesen
Markt zu investieren und dadurch Einkommen abzu-
schopfen, das dem Erhalt der bauerlichen Landwirtschaft
dienen sollte.

Und der Vorwurf, der Anbau nachwachsender Rohstoffe
treibe die Lebensmittelpreise in den Landern des Stidens
in die Hohe?

Natiirlich stellen wir uns auch diese Frage. Fest steht,
dass wir niemals so billig Nahrungsmittel produzieren
konnten, dass die absolut Armen in der Lage wdren,
sie zu bezahlen. Wir konnen also als Landwirte in
Deutschland das Erndhrungsproblem der Welt nicht
16sen. Wir konnen und miissen aber mit den uns gege-
benen Ressourcen verantwortungsvoll umgehen. Das
bedeutet, wir miissen Mittel zum Leben produzieren,
dazu gehort auch erneuerbare Energie, und gleichzeitig
die Grundlagen fiir ihre Produktion erhalten. Und wir
miissen so produzieren, dass dank der Nachhaltigkeit des
Wirtschaftens unsere Betriebe erhalten bleiben.

Wenn ich diese ganzen Kriterien beriicksichtige, komme
ich zu dem Schluss, dass wir mit gutem Gewissen unsere
Biogasanlagen betreiben kénnen.

fur die Welt
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8 Ernahrungssicherheit und Energie —

{OUSE EN EL MUNDO

i——

Vom Feld auf den Teller oder in den Tank?

Weltweit werden Nahrungsmittel immer knapper. Das
gefdhrdet vor allem die Erndhrungssicherheit von margi-
nalisierten Kleinbauern, Landlosen und Nomaden. Schon
heute hungern weltweit rund 923 Millionen Menschen,
Tendenz steigend. Zwischen 2005 und 2008 ist die
Anzahl der unterernghrten Menschen laut FAO um 75
Millionen angestiegen (FAO Oktober 2008).

Folgende Trends diirften die Zahl der Hungernden weiter

steigen lassen:

® Die Nachfrage nach Fleisch- und Molkereiprodukten
und damit indirekt nach Getreide als Futtermittel
steigt in den schnell wachsenden Schwellenldndern
wie China und Indien gewaltig an. Zwischen 1990
und 2005 hat sich der Pro-Kopf-Fleischkonsum in
China verdoppelt.

* Die Folgen des Klimawandels, wie Trockenheit, Uber-
schwemmungen, die Zunahme von Wetterextremen
und die unregelmadBige Niederschlagsverteilung diirften
vor allem in den tropischen und subtropischen Landern
zu Ertragsriickgédngen fiihren.

e Wasserknappheit aufgrund des Klimawandels und

der enorme Wasserverbrauch der neuen Megastddte

werden Auswirkungen auf die Bewdsserungslandwirt-
schaft haben.

In zahlreichen Landern kommt es seit Jahren zum

Verlust von fruchtbarem Ackerland. In vielen frucht-

baren Kiistenlandstrichen verschlingen die wachsenden

GroBstadte, Industrieansiedlungen und Verkehrsflachen

das Ackerland.
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¢ Dasglobale Nahrungsmittelangebot wird von sinkenden
Uberschiissen in den USA und der Europischen Union
beeinflusst. Das hat seinen Grund auch darin, dass ein
wachsender Teil der Ernte vor allem als Agrotreibstoff
genutzt wird.

Zum Nachfrageboom nach Agrarrohstoffen haben die
ehrgeizigen Zielvorgaben der Industrieldnder fiir die
Beimischung von Agrotreibstoffen zu Kraftstoffen mit
beigetragen. Diese Vorgaben sprengen die landwirtschaft-
lichen Kapazitdten der Industrieldnder. Um ihr bisher
anvisiertes Beimischungsziel zu erreichen — 10 % im Jahr
2020 — miisste die EU 50-70 Prozent ihres Ackerlandes
fiir Agrotreibstoffe nutzen. Und die USA miissten ihre
gesamte derzeitige Mais- und Sojaproduktion zu Ethanol
und Biodiesel verarbeiten. Die ehrgeizigen Ziele der In-
dustriestaaten sind deshalb mit ausschlaggebend fiir die
Expansionspldne der Regierungen grofer Agrarexportlan-
der. Beispielsweise sollen in Indonesien und Malaysia die
Olpalmplantagen um ein Vielfaches ausgedehnt werden.
Und Brasilien will bis zum Jahr 2025 zehn Prozent des
Weltbenzinverbrauchs in Form von Agrotreibstoff zur
Verfiigung stellen.

Jatropha und Zuckerrohr statt Mais und Maniok
In den Regionen des Siidens, in denen Energiepflanzen
angebaut werden, ist die Konkurrenz zwischen Tank

und Teller bereits Realitdt. Um ausldndische Investiti-
onen anzuziehen, erlaubt etwa die Regierung Tansanias
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Exportanbau von Energiepflanzen in den fruchtbarsten
Gebieten des Landes, in denen auch mehr Regen fdllt. Und
somussten in der Usangu-Ebene kiirzlich 1 000 Reisbauern
einer Zuckerrohrplantage weichen. In der Lindi-Region
will die Firma Sun Biofuels auf 18 000 Hektar Jatropha
anbauen. Bauern, die dort zurzeit Maniok, Reis und
Mais anbauen, sollen kiinftig nicht-essbare Olpflanzen
als Rohstoff fiir die Biodieselproduktion anpflanzen.

Neben der direkten Konkurrenz um Anbaufldchen
gefdhrden vor allem steigende Agrarpreise die Erndh-
rungssicherheit. Wahrend in den 1960er Jahren Ent-
wicklungsldnder hdufig Netto-Nahrungsmittelexporteure
waren, zdhlen viele seit Anfang der 1990er Jahre zu den
Netto-Nahrungsmittelimporteuren. Sie werden immer
abhédngiger von Lebensmitteleinfuhren zur Versorgung
ihrer Bevolkerung. Dies gilt insbesondere fiir die am
wenigsten entwickelten Lander, insgesamt 49 Staaten
mit einem jahrlichen Pro-Kopf-Einkommen von unter 500
US-Dollar. Ende der 1990er Jahre importierten sie doppelt
so viel Lebensmittel wie sie exportierten. Wéahrend sie
1970 noch 43 Prozent ihrer Exporteinnahmen fiir den
Kauf ausldndischer Lebensmittel verwendeten, waren
es im Jahr 2000 bereits 54 Prozent. Deshalb bedeuten
steigende Agrarpreise fiir diese Lander einen Riickgang
wertvoller Deviseneinnahmen und zunehmende Schwie-
rigkeiten bei der Versorgung der eigenen Bevdlkerung
mit Grundnahrungsmitteln.

Laut Prognosen der Energieinformationsbehérde (EIA)
der USA wird sich der globale Energiehunger zwischen
2003 und 2030 um 70 Prozent erh6hen. Deshalb ist davon
auszugehen, dass auch der Erd6lpreis noch weiter steigen
wird. Zumal das Angebot an Erddl aufgrund politischer
Instabilitdten und teurer werdender ErschlieRungskos-
ten mit der Nachfrage nicht Schritt halten kann. Dies
erhoht auch die Attraktivitdt von Agrotreibstoffen. Statt
Grundnahrungsmittel werden mehr Agrotreibstoffe
angebaut, die Folge sind steigende Weltmarktpreise
fiir Grundnahrungsmittel. Da Nahrungs- und Kraft-
stoffpflanzen um dieselbe Anbaufliche konkurrieren,
konnen umgekehrt auch steigende Nahrungsmittelpreise
die Preise fiir Agrotreibstoffe in die Hohe schnellen
lassen. Diese Preisspirale nach oben trifft besonders
diejenigen Entwicklungsldnder hart, die Nahrungs-
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mittel und Erddl importieren miissen. Nach Angaben
der Welterndhrungsorganisation FAO sind die meisten
der 82 armen Netto-Nahrungsmittelimportlander auch
Netto-Olimporteure.

Die Tortillakrise

Aber es kann auch Olexportldnder treffen, wie die Tor-
tillakrise in Mexiko zeigt. Ausgeldst durch die starke
Nachfrage nach Mais fiir die Produktion von Ethanol stieg
im letztenJahrin den USA der Maispreis um 50 Prozent.
Innerhalb weniger Monate fiihrte dies auch in Mexiko,
das 80 Prozent seines Maises aus den USA importiert,
zu einem Preisanstieg von 42 Prozent fiir Tortillas. Die
diinnen Maisfladen sind fiir die armen Bevolkerungs-
schichten in Mexiko das Hauptnahrungsmittel.

Fiir die armen Haushalte, die heute schon 50 bis 80 Prozent
ihres Einkommens fiir Nahrungsmittel ausgeben, werden
durch solche Preisexplosionen selbst Grundnahrungsmittel
unerschwinglich, der Hunger steigt. Das Internationale
Forschungsinstitut fiir Erndhrungspolitik IFPRI hat
2008 verschiedene Szenarien dazu entwickelt, wie der
Agrotreibstoffboom die Nahrungsmittelpreise beeinflusst
(IFPRIJuni 2008). Bei einer Fortschreibung der heutigen
staatlichen Expansionspldne fiir Agrotreibstoffe wiirden
die Preise fiir Olsaaten um 18 Prozent und fiir Mais um
26 % bis 2020 gegeniiber 2007 steigern. Fiir Maniok, in
Afrika das wichtigste Grundnahrungsmittel fiir tiber 200
Millionen arme Menschen, werden bis 2010 Preisstei-
gerungen von 33 und bis 2020 sogar von 135 Prozent
prognostiziert. Diese Preissteigerungen wiirden fiir die
drmsten Bevolkerungsgruppen eine Verschlechterung der
Versorgung mit Kalorien und Néhrstoffen bewirken. Und
das in Staaten, in denen bereits heute ein hoher Anteil
der Bevolkerung chronisch unterernéhrt ist.

Der Boom bei nachwachsenden Rohstoffen fiir die
Agrotreibstoff-Produktion kénnte natiirlich auch die
Einkommen einer bduerlichen Familienlandwirtschaft
starken. Die hoheren Lebensmittelpreise kénnten welt-
weit ein Signal an die Bauern sein, wieder vermehrt zu
investieren und zu produzieren. Geschwindigkeit und
Volumen des Marktwachstums sind derzeit jedoch so

fur die Welt
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hoch, dass der internationale Agrotreibstoff-Markt von
der groRlandwirtschaftlichen Produktion beherrscht
wird. Wenn kleinbduerliche Betriebe in Zukunft von
den steigenden Agrarpreisen profitieren kdnnten, hdtte
das positive Wirkungen fiir die 1dndlichen Rdume. Doch
dazu miisste zum einen die Produktion von Agrotreib-
stoffen als Ergdnzung zum Nahrungsmittelanbau in
die kleinbduerlichen Betriebe integriert werden, und
zum anderen miissten weltweit einheitliche soziale und
Okologische Mindeststandards verbindlich gelten.

Agroenergie | Diskussionsbeitrag

AuRerdem fordert die FAO 2008 , dass in den ldndlichen
Ridumen vieler Entwicklungslander grole Investitionen
indie Infrastruktur, Agrarberatung und Agrarforschung
getdtigt werden miissten (FAO Oktober 2008). Zusétz-
lich miissten international die gesamten Subventionen,
staatlich festgelegten Beimischungsquoten und Handels-
barrieren von Agrotreibstoffen in Bezugaufihre sozialen,
okonomischen und 6kologischen Wirkungen sehr kritisch
iiberpriift werden. Zur Zeit benachteiligt die Subventi-
onspolitik die Marktchancen der Entwicklungslander
massiv. Bei der Uberpriifung sollte der Fokus bei den
Bediirfnissen der armsten und unter Erndhrungsrisiken
leidenden Bevolkerungsgruppen liegen.

9 Soziale Folgen fiir die Landwirtschaft im Siiden

,Die starke Ausweitung des industriellen Zucker-
rohranbaus hat Umweltzerstorung, unmenschliche
Arbeitsbedingungen sowie die weitere Konzentration
von Landbesitz zur Folge und fiihrt zu einer Vertiefung
derkrassen sozialen Unterschiede in Brasilien®, erkldrten
die 800 Landfrauen der Kleinbauernorganisation La Via
Campesina. Im Mirz 2007 besetzten sie wihrend der
Aktionswoche ,Frauen verteidigen das Leben gegen
das Agrobusiness” die Ethanolfabrik CEVASA, die kurz
zuvor von dem multinationalen Agrarkonzern Cargill
aufgekauft worden war.

Brasilien ist weltweit das einzige Land, das schon seit
vielen Jahren Ethanol aus Zuckerrohr als Kraftstoff
einsetzt. Prasident Lula mdchte diese Erfahrungen und
die giinstigen Produktionsbedingungen nutzen und das
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Land zum Weltmarktfiihrer fiir Agrotreibstoffe machen.
In Brasilien gibt es aber auch Erfahrungen mit den sozi-
alen und 6kologischen Problemen, die der groBflichige
Anbau von Monokulturen mit sich bringt.

Bis heute wird Zuckerrohr tiberwiegend von Hand mit
der Machete geschnitten, in glithender Hitze und im
Akkord. Tausende von Wanderarbeitern und Wanderat-
beiterinnen leben wihrend der Erntesaison in elenden
Baracken inmitten der Plantagen und erhalten ihren
Lohn in Gutscheinen, mit denen sie nur in betriebsei-
genen Verkaufsstellen zu iberhdhten Preisen einkaufen
konnen. Weil sie vorab Gebiihren an die Arbeitsver-
mittler sowie Schutzkleidung und Werkzeug bezahlen
miissen, verschulden sich viele schon zu Beginn der
Saison und geraten in sklavereidhnliche Abhdngigkeit.
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Die korperliche Belastung ist so extrem, dass immer
wieder Zuckerrohrarbeiter vor Uberanstrengung tot
zusammenbrechen. Im Durchschnitt halten sie diese
Arbeit nur zwdlf Jahre durch.

In Erwartung der steigenden Nachfrage nach Soja und
Zuckerrohr sind in vielen Regionen Brasiliens die Boden-
preise explodiert. Kleinbauern kénnen kaum noch Land
zupachten, der Landkauf fiir die Agrarreform ist nahezu
unbezahlbar. Zugleich wichst der politische und juristi-
sche Widerstand der Agrarlobby gegen den Naturschutz
und gegen die Anerkennung der Landrechte indigener
und afrobrasilianischer Gemeinschaften.

Auf Olpalm- und Sojaplantagen — nicht nur in Brasilien
— fiihrt der unsachgemaRe Einsatz von Pflanzenschutz-
mitteln immer wieder zu Vergiftungen und tédlichen

Arbeitsunfillen. So verschérft der Boom der Agrotreib-
stoffe in Brasilien die sozialen Konflikte auf dem Land:
menschenunwiirdige Arbeitsbedingungen, mangelnde
Einhaltung von Arbeitsschutz- und Umweltvorschriften
und ungerechte Landverteilung,.

Mit ihrem Biodiesel-Programm versucht die brasilia-
nische Regierung, Kleinbauern am Geschéft mit den
neuen Treibstoffen teilhaben zu lassen. Zugleich soll die
Vielfalt der angebauten Energiepflanzen erhéht werden.
Doch andere Olsaaten sind teurer als die groBflachig in
Monokultur angebauten Sojabohnen und Vorschriften
{iber Mindestquoten fiir Ole aus kleinb4uerlichem Anbau
lassen sich umgehen. Nur wenige Projekte unterstiitzen
die Kleinbauernfamilien, die Agrotreibstoffe fiir den eige-
nen Bedarfund fiir die Energieversorgung der dérflichen
Gemeinschaft produzieren.

Biodiesel — Chance fiir Kleinbauern oder Mogelpackung?

Das Biodiesel-Programm der brasilianischen Regierung will
auch Kleinbauern am Boom der Agrotreibstoffe teilhaben
lassen. Daher darf nur Biodiesel mit Sozialsiegel, das
zudem steuerlich begiinstigt ist, in Brasilien vermarktet
werden. Dafiir miissen die Biodiesel-Hersteller einen Teil
der Rohstoffe (Olsaaten) von Kleinbauern kaufen.

Die Mindestquoten sind regional unterschiedlich. Im
Nordosten miissen 50 Prozent der Rohstoffe aus Fami-
lienlandwirtschaft stammen, im Mittleren Westen nur
zehn. Die Biodieselproduzenten miissen Liefervertrdge
mit Kleinbauern nachweisen und diese beim Anbau
unterstiitzen. So soll vor allem fiir Kleinbauernfamilien
im armen und diirregeplagten Nordosten eine neue
Einkommensquelle geschaffen werden. Sie kdnnten auf
Odland trockenresistente Pflanzen wie Rizinus oder
Jatropha anbauen.
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Allerdings liegen die Preise fiir Rizinusdl auf dem Welt-
markt erheblich {iber den Dieselpreisen. Also handeln
Biodiesel-Hersteller verniinftig, wenn sie das Rizinusél
unverarbeitet verkaufen und das billigere Sojadl als
Rohstoff verwenden.

Ohnehin wird ein erheblicher Teil des Biodiesels im
Mittleren Westen, dem Zentrum des Sojaanbaus, pro-
duziert, wo schon ein geringer Anteil von Rohstoffen
aus kleinbduerlicher Produktion ausreicht, um das
Sozialsiegel zu bekommen.

Noch ist es zu friih fiir eine endgiiltige Bewertung des
2005 beschlossenen Biodiesel-Programms. Doch die
ersten Erfahrungen und die kritische Betrachtung der
Bestimmungen und der Marktsituation wecken schon jetzt
Zweifel, ob die massiven Subventionen tatsdchlich das
Einkommen vieler kleinbduerlicher Familien erhohen.

fur die Welt
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Hoffnung fiir Afrika?

Fiir viele Ldnder und Regionen Afrikas, die auf kostspie-
lige Erddlimporte angewiesen sind, bieten Brennstoffe
aus landwirtschaftlicher Produktion die Moglichkeit,
Abhidngigkeiten zu verringern. So gibt esin Tansania eine
Reihe lokaler Projekte zur Stromversorgung, die das Ol
der anspruchslosen Jatropha nutzen. Aber die weltweite
Nachfrage nach Agrotreibstoffen weckt auch in Afrika
die Hoffnungen von Regierungen und Unternehmen auf
gewinnbringende Exporte. Eine ganze Reihe europdischer,
aber auch asiatischer Unternehmen investiertin Tansania
in die Produktion von Agrotreibstoffen. Dabei setzen sie
auf groBflichigen Zuckerrohr- oder Jatrophaanbau auf
Gunststandorten (siehe auch Kapitel 8). Statt Odland
zu nutzen und Kleinbauern eine Chance zur Diversifi-
zierung ihrer Produktion zu geben, tritt die Erzeugung
von Energiepflanzen in Konkurrenz zum Anbau von
Nahrungsmitteln.

Auch aus Athiopien berichtet das African Biodiversity
Network, dass die Regierung 17 Millionen Hektar land-
wirtschaftliche Nutzfliche als fiir den Jatrophaanbau
geeignet auswies. Darunter sind Gebiete mit hohen Nie-
derschldgen, die im diirregefahrdeten Athiopien wichtig
fiir die Erndhrungssicherung sind. Die Regierung fiihrt
bereits Verhandlungen mit ausldndischen Investoren
iiber das Leasing von mehr als einer Million Hektar.
Aufgrund des dthiopischen Bodenrechts verfiigen nur
wenige Bauernfamilien {iber eigene Landtitel. Das er-
leichtert die Vergabe von Nutzungsrechten an Investoren,
programmiert aber Landkonflikte mit Kleinbauern vor,
deren Parzellen schon jetzt oft zu klein sind.
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Olpalmen statt Regenwald in Asien

Die indonesische Regierung mochte die Anbaufldche fiir
Palmol, die heute etwa sechs Millionen Hektar betrigt,
auf tiber 20 Millionen Hektar im Jahr 2025 ausdeh-
nen. Dafiir miissen Wdlder gerodet werden, die bisher
vielen Menschen und indigenen Gemeinschaften als
Lebensgrundlage dienen. Die Vorsitzende des Standigen
Forums der Vereinten Nationen fiir Indigene Fragen,
Victoria Tauli-Corpuz, warnte davor, dass in Malaysia
und Indonesien, den groften Palmolerzeugerlandern,
60 Millionen Menschen von Vertreibung bedroht sind,
darunter fiinf Millionen allein in der indonesischen
Provinz West-Kalimantan.

Dort hat die Umweltschutzorganisation Sawit Watch
die Erfahrungen aufgearbeitet, die Kleinbauern mit dem
Vertragsanbau fiir Olpalmplantagen bislang gemacht
haben. In Kalimantan weist die Regierung groRe Fldchen
fiir solche Plantagen aus und vergibt sie an Konzerne.
Die traditionellen, aber nicht verbrieften Rechte von
Indigenen und Siedlern zur Nutzung von &ffentlichen
Landereien und Waldgebieten werden bewusst missachtet.
Nur wenn sie sich verpflichten, Olpalmen anzubauen
und die Ernte an die Plantage zu verkaufen, bekom-
men auch sie kleine Parzellen von zwei bis drei Hektar
zugeteilt. So bildet sich um die GroBbetriebe ein Ring
abhédngiger Kleinbauern. Um ihren Lebensunterhalt zu
sichern, wahrend die Palmen heranwachsen, miissen sie
sich bei der Olmiihle verschulden und diese Schulden
werden sie kaum mehr los. ,,Unter dem gegenwdrtigen
System“, so das Fazit von Sawit Watch, ,scheinen die
Bauern zu einem Leben in permanenter Verschuldung
verdammt zu sein®.
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,Wir sind betrogen worden!“ — Bericht aus der indonesischen Wirklichkeit

Yohanes hat heute nichts mehr. Seine Heimat, das Dorf
Boro im Distrikt Sanggau in der indonesischen Provinz
West-Kalimantan, wurde schon vor mehr als zwanzigJah-
ren vom Palmélboom erfasst. Der 70-Jahrige erzahlt, was
das fiir die Menschen und ihre Umwelt bedeutete.

»Wir sind zu bloBen Zuschauern degradiert, wie die
Palmolindustrie unseren Wald zerstort.“ beginnt Yohanes
seinen Bericht iiber zwanzigJahre Erfahrung mit Palmél.
Er gehort zur Volksgruppe der Dayak. ,,1985 kam die
erste Firma in unser Dorf. Damals war ich Dorfvorsteher
und hatte das meiste Land. Fiinf Hektar davon waren
bepflanzt, mit Gummibdumen und Trockenreis. Der
Rest war Wald. Jede Familie musste Land abgeben, ohne
Entschiddigung. Im Gegenzug sollten wir Palmd&lbauern
werden.”

Yohanes war damals froh {iber die Mdglichkeit, mit
Palmol Geld verdienen zu kdnnen. Vertraglich wurde
zwischen der Firma PTPN XIII und ihm vereinbart, dass
das Unternehmen allen Bauern nach vier Jahren ein
Stiick Land zuriickgibt, urbar macht und mit Olpalmen
bepflanzt. Aber, so Yohanes, ,die Versprechungen wur-
den nie eingehalten. Nur zwei Bauern bekamen Land,
auf Kredit. Wir anderen wurden nie Palmolbauern, wir
bekamen auch keine Arbeit auf der Plantage. Stattdessen
wurden wir von Jahr zu Jahr drmer, unser Uberleben
wurde immer schwieriger.”

Protest einzulegen wagten die Bauern wihrend der
Suhartodiktatur nicht, auch 1995 nicht, als das zweite
Unternehmen ihnen Land abnahm. Das malaysische
Unternehmen ,Ganda Prima legte eine Grofplantage
iiber zwei Landkreise an. Neunzehn Dayak-Siedlungen
wurden einfach ausradiert. Auf dem Papier existieren
wir nicht mehr! Auf der Karte steht: Staatsland. Unsere
traditionellen Landrechte gelten nicht.”

Die Dayak mussten den Wald unentgeltlich abgeben, in
der Regel sieben bis zehn Hektar. Das Unternehmen legte
eine Kernplantage an und sollte laut Vertrag den Bauern
nach 48 Monaten zwei Hektar mit Olpalmen bepflanzt
iibergeben, so genannte Plasmaplantagen, fiir die sich die

34

Bauern hoch verschuldeten. So sollte die Wirtschaftskraft
der lokalen Bevdlkerung verbessert werden. ,,Bis heute
warten die meisten von uns vergebens darauf®, sagt
Yohanes. ,Nur sieben Familien haben ihre Kleinplantage
bekommen, aber auf Land, das friiher anderen gehorte
und zudem unfruchtbar ist. So entstehen Konflikte mit
den ehemaligen Landbesitzern, Konflikte, die bis in die
ndchste Generation reichen.”

Im Jahr 2000 kam das ndchste Unternehmen, PT MAL,
walzte iiber Nacht die Gummibdume der Dayak mit
Bulldozern nieder und schlug den noch bestehenden
Wald kahl. ,Sogar der Schutzwald Tembawang musste
weichen. Das gesamte Gebiet ist 6kologisch zerstort.
Wir sind betrogen worden, wir haben mit dem Wald
unsere Lebensgrundlage komplett verloren. Einige sind
zu lebenslangen Kulis auf der Plantage geworden, wir
anderen haben nichts mehr, sind marginalisiert und
leiden.” Im letzten Jahr haben die Bauern vor Hunger
eine Plantage abgeerntet. Nun sitzt Yohanes” Nachbar
im Gefdngnis.

In West-Kalimantan wurden 1,5 Millionen Hektar Wald
vernichtet, um Plantagen Platz zu machen. Tatsdchlich
bepflanzt sind nur 0,4 Millionen Hektar. Der Rest ist
okologisch degradiert. Wegen der hohen Nachfrage nach
Palmél fiir Energie und Treibstoff will die indonesische
Regierung weitere drei Millionen Hektar fiir Plantagen
freigeben, vor allem in den Bergen im Grenzgebiet zu
Malaysia.

Die Bauern erhalten nicht, wie vereinbart, nach 25 Jahren
ihr Land zuriick. Stattdessen sollen sie neue Vertrdge
unterschreiben. ,,Doch wir wollen nicht mehr. Wenn
wir unsere Rechte einfordern, bedroht das Unternehmen
uns! Es giltkein Versprechen, kein Vertrag. Wir brauchen
dringend Hilfe. Wir ersehnen nichts als Wahrheit und
Gerechtigkeit.”

Marianne Klute von der Menschenrechtsorganisation
Watch Indonesia! sprach am 19. Dezember 2007 in
Bodok mit Yohanes, Bauer aus dem Dorf Boro, Distrikt
Sanggau, West-Kalimantan, Indonesien, der dem Bund
der Palmélbauern SPPS angehort.

fur die Welt
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10 Weiter so?

Die natiirlichen Ressourcen dieser Welt sind {ibernutzt, die
Okosysteme gefahrdet, der Klimawandel in vollem Gang.
Ein globaler Ausbau des Agrotreibstoff-Sektors, der sich
nicht an Nachhaltigkeitskriterien ausrichtet, verscharft
die im Folgenden beschriebene Situation weiter.

Landnutzung

Etwa ein Drittel der weltweiten Ackerfldche, das sind
1,5 Milliarden Hektar, sowie ein Fiinftel des weltweiten
Weidelands, das entspricht einer Flache von 3,2 Milli-
arden Hektar, sind bereits akut von Bodenzerstérung
bedroht. Ein nicht nachhaltiger verstarkter Anbau laugt
die Boden aus, fiihrt zu Erosion, Bodenverdichtung
und verstdrkter Versalzung, eine Folgeerscheinung
intensiver Bewdsserungslandwirtschaft. Insbesondere
die empfindlichen tropischen Béden sind nach wenigen
Jahren der Nutzung vollig zerstort.

Biodiversitat

Die groBfldchigen Landnutzungsdanderungen durch den
landwirtschaftlichen Anbau tragen zum verstérkten
Verlust der weltweiten Artenvielfalt bei. Denn die Bio-
diversitdtszentren liegen hauptsdchlich in den Tropen
und Subtropen, jenen Regionen also, in denen sich die
Flédchen mit nachwachsenden Rohstoffen explosionsartig
ausdehnen.

Weltweit werden heute jahrlich 13 Millionen Hektar
Wald abgeholzt. Handelt es sich dabei um Primérregen-
wailder, die {iber Jahrtausende hinweg entstanden sind,
istdas ein Verlust, der endgiiltig ist. Denn mit dem Wald
verschwindet ein ganzes Okosystem mit seiner gesamten
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Artenvielfalt. Ein nachwachsender Sekunddrwald kann
diesen Verlust niemals ausgleichen, eine Baumplantage
noch viel weniger.

Die Intensivierung der Landwirtschaft durch nach-
wachsende Rohstoffe trdgt ebenfalls zur Verringerung
der Biodiversitdt bei. Beispielsweise werden in der
Europdischen Union fiir den Anbau nachwachsender
Rohstoffe Fldchenreserven mobilisiert wo immer das
geht. Fiir 2008 und auch 2009 wurde die zwangsweise
Fldchenstilllegung ausgesetzt. Dadurch entfallen die
Stilllegungs- und extensiv bewirtschafteten Flichen als
Riickzugsrdume fiir Tiere und Pflanzen.

Durch die einseitige Fixierung der Pflanzenziichtung
auf Hochstertrdge — auch bei den nachwachsenden
Rohstoffen — wird weltweit der Verlust der Agrobiodi-
versitdt, der Vielfalt landwirtschaftlicher Nutztierrassen
und Nutzpflanzensorten, beschleunigt. Nach Angaben
der Welterndhrungsorganisation gingen allein im 20.
Jahrhundert etwa drei Viertel der landwirtschaftlichen
Nutzpflanzensorten unwiederbringlich verloren. Die
weltweite Nahrungsversorgung hdngt derzeit zu zwei
Dritteln von lediglich zwolf Pflanzen- und fiinf Tierar-
ten ab. Das macht die Nahrungsmittelversorgung sehr
anfallig fiir Krankheiten und Schédlinge. Angesichts des
Klimawandels und der bedrohten Erndhrungssicherheit
ist jedoch ein vielfdltiger Genpool wichtig.

Wasser

Derzeit werden etwa 60 Prozent des global genutzten
StiBwassers fiir die Landwirtschaft eingesetzt. Durch
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den intensiven Anbau nachwachsender Rohstoffe auf
den besten Standorten und mit intensivem Wassereinsatz
konnten sich die lokalen, regionalen und zwischenstaat-
lichen Konflikte um Wasser verschérfen und die Anzahl
der Umweltfliichtlinge steigen.

Hunger

Durch den rapiden Anstieg der Weltbevdlkerung von
derzeit etwa 6,7 auf rund 9,2 Milliarden Menschen
bis zum Jahr 2050 steigt in vielen afrikanischen und
asiatischen Entwicklungs- und Schwellenldndern der
Bedarf an Lebensmitteln insgesamt sehr stark an. Die
Organisation fiir Erndhrung und Landwirtschaft der
Vereinten Nationen, FAO, rechnet bis 2030 mit einem
um 60 % hoheren weltweiten Lebensmittelbedarf als
heute (FAO Oktober 2008). Dies ist auch auf die stark
steigende Nachfrage nach tierischen Lebensmitteln in
den Schwellenldndern zuriickzufiihren. Eine OECD-
Studie von 2007 prognostiziert fiir die kommenden
zehn Jahre einen Anstieg des globalen Fleischkonsums
um 30 Prozent. Umweltzerstdrungen beim Anbau
von nachwachsenden Rohstoffen fiihren insbesondere
in den Entwicklungsldndern zu einer dramatischen
Verschlechterung der Lebensbedingungen und der Er-
ndhrungssicherheit der drmsten Bevolkerungsschichten.
Ohne Gegenlenken wird sich in Zukunft die Anzahl der
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Hungernden von derzeit rund 923 Millionen Menschen
noch deutlich erhohen. Zwischen 2005 und 2008 stieg
die Anzahlder chronisch untererndhrten Menschen um
75 Millionen an, unter anderem aufgrund der drastisch
gestiegenen Weltagrarpreise. Hohere Lebensmittelpreise
koénnen zwar fiir Kleinbauern in Entwicklungslandern
mittelfristig Anreize zur verstdrkten Produktion bieten
und dadurch Existenz sichernde Einkommen erméglichen.
Ohne intensive Agrarinvestionen werden die Kleinbau-
ern jedoch nicht von den hoheren Lebensmittelpreisen
profitieren kdnnen.

Neue Abhédngigkeiten

Der verstdrkte Anbau nachwachsender Rohstoffe kdnnte
die enorme Marktkonzentration im globalen Agrarsektor
weiter verschdrfen. Wenige Konzerne kénnten die gesamte
Kette von den Vorleistungen wie Saatgut oder Diinge- und
Pflanzenschutzmittel bis hin zum Lebensmittelhandel
beherrschen und den Anbau gentechnisch verdnderter
Pflanzen durchsetzen. Der Agroenergie-Sektor wiirde
iber die direkte Verbindung mit dem Erddlpreis zur
steuernden GroRe auf den internationalen Agrarmarkten.
Fiir Europa entstiinden neue Abhdngigkeiten durch den
Agrotreibstoff-Import. Die Nahrungsmittelversorgung
wiirde zunehmend zum Gegenstand geopolitischer
Interessen.

fur die Welt
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11 Was tun? — Konsequenzen fiir Politik, Wirtschaft und Verbraucher

Unser Energieverbrauch, besonders der in den Industrie-
landern, muss moglichst schnell klimaneutral werden.
Zwei Tonnen Kohlendioxid-Emission pro Kopf und Jahr
ab 2050 ist das vorldufige Ziel. Das bedeutet fiir uns in
Deutschland eine Reduktion um 80 Prozent, verglichen
mit heute.

Um dieses Ziel zu erreichen, miissen wir unsere Mittel
sorgfdltig auswdhlen. Eines ist der zunehmende Ersatz
fossiler Energietrdger durch erneuerbare und damit auch
durch nachwachsende Rohstoffe. Weil wir im Zeitalter
der Globalisierung davon ausgehen miissen, dass eine
hohe Nachfrage nach nachwachsenden Rohstoffen fiir
die Energieproduktion weltweit ein steigendes Angebot
auslost, wird unsere Nachfrage in vielen Landern der
Erde Auswirkungen auf Mensch und Natur haben. Daher
miissen wir sie so gestalten, dass in Deutschland wie
auch anderswo die Schépfung bewahrt wird und die
Lebensmoglichkeiten der Menschen mindestens nicht
verschlechtert werden.

Die schidlichen Nebenwirkungen, die mit der Erreichung
des Ziels einhergehen, miissen moglichst aufein Minimum
beschrdnkt werden. Und sie miissen nach Mdglichkeit
ausschlieBlich den Menschen zugemutet werden, die
bislang die NutznieRer der klimaunvertraglichen Emis-
sionen waren und also Hauptverantwortung fiir den
Klimawandel tragen. Im Sinne der Gerechtigkeit miissen
wir streng auf das Verursacherprinzip achten.
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Energiesparen wirkt

AufPlatz eins der Moglichkeiten stehen Energiesparen und
Steigerung der Energieeffizienz. Dabei wird es nicht aus-
reichen, ausschlieRlich solche Malinahmen umzusetzen,
die sich bei dem heutigen Energiepreisniveau rechnen.
Die Bundesregierung hat aus dieser Einsicht die Konse-
quenz gezogen und fordert Energieeinsparinvestitionen
auf vielfdltige Art und Weise. Auch die Steigerung der
Energieeffizienz findet dffentliche Unterstlitzung, bei-
spielsweise durch die Deutsche Bundesstiftung Umwelt.
Dennoch werden in beiden Bereichen nicht alle Potenziale
genutzt. So werden zum Beispiel trotz Ausweisung der
Effizienzklassen noch immer Elektrogerdte gekauft,
die Energie verschwenden und unwirtschaftlich sind,
trotz des niedrigen Anschaffungspreises. Gesetzliche
Grenzwerte konnten hier schnell zu einer deutlichen
Senkung des Energieverbrauchs beitragen. Doch bislang
bewerten die Gesetzgeber in Deutschland und Europa
das Interesse der Gerdteindustrie und das Interesse
unaufgekldrter Verbraucher, die gerne billig einkaufen
mochten, hoher als den iiberlebenswichtigen Schutz des
Klimas. Das gilt fiir den Bereich der Konsumgiiter und
auch fiir Produktion und Energieumwandlung,.

Der Bau neuer Kohlekraftwerke in Deutschland wird
unter anderem mit ihrer deutlich hoheren Effizienz im
Vergleich zu den alten, die ersetzt werden, gerechtfertigt.
Dass moderne Gaskraftwerke eine wesentlich héhere
Effizienz und deutlich geringere Kohlendioxid-Emissi-
onen haben, fiihrt nicht zum gesetzlich erzwungenen
Verzicht auf neue Kohlekraftwerke, nicht einmal zum
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Verzicht auf Braunkohlekraftwerke. Selbst die Férderung
von umweltfreundlichen dezentralen Kraft-Wérme-Kopp-
lungsanlagen féllt derart bescheiden aus, dass sie die
Notwendigkeit zentraler GroRkraftwerke nicht gefahrdet.
Das bedeutet konkret: Fiir Investoren in Deutschland ist
es noch immer lohnender, auf Kosten des Klimas und
anderer Natur- und Kulturgiiter in relativ ineffiziente
Braunkohlekraftwerke zu investieren statt in relativ
klimaunschédliche dezentrale Kraft-Warme-Kopplungs-
anlagen, die mit heimischem Holz beheizt werden. Den
Vorteil davon haben jene Investoren, die ihr Kapital in
die GroRkraftwerke investieren kénnen, aber auch die
Industrie, die preiswerten Strom bezieht und die Kon-
sumenten, die dank des relativ niedrigen Strompreises
Energie verschwendende Technik kaufen, die auf den
ersten Blick preiswert erscheint, deren Betriebskosten
aber hoch sind.

Diese Kosten-Nutzen-Logik ist kurzsichtig und gegent-
ber Mensch und Natur riicksichtslos. Die Verursacher
des Klimawandels vermeiden so unbequeme Verdnde-
rungen. Die Rechnung dafiir bezahlen schon heute die
armen Menschen in den Landern des Siidens. Diese
Verhaltensweise geht aber auch auf Kosten zukiinftiger
Generationen und auf Kosten der Schopfung. Sie fiihrt
auch zum Versuch, die Gesetzeslage zum Ausstieg aus
der Atomenergienutzung zu revidieren.

Staatliche Forderung iiberdenken

In Bezugaufdie Politik der EU und Deutschlands ist eine
grundlegende Kehrtwende nétig. Der Beimischungszwang
von Agrotreibstoffen zu Kraftstoffen muss dringend zu-
rlick gefahren werden. Alle aktuellen Analysen zeigen,
dass Agrotreibstoffe die schlechteste aller moglichen
energetischen Nutzungen von Biomasse sind. Die Agro-
treibstoffe konnen lediglich einen sehr geringen Anteil
am Kraftstoffverbrauch ersetzen, haben aber negative
Auswirkungen im grolen Mafstab.

Die zahlreichen technischen Moglichkeiten zur Senkung
des Kraftstoffverbrauchs von Autos kénnten viel effek-
tiver wirken. Im Jahr 2007 lagen die CO,-Emissionen
bei Neuwagen in Deutschland bei 170 Gramm CO; pro
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Kilometer. Das Umweltbundesamt verwies jedoch im
August 2008 in einer Studie darauf, dass den deutschen
Autoherstellern bereits heute eine grole Bandbreite an
Techniken zur Verfligung stiinde, um kraftstoffsparende
Autos zu bauen und das EU-Emissionsziel von 130 Gramm
CO; pro Kilometer bis 2012 zu erreichen. Die Mehrkos-
ten fiir eine Senkung des Kraftstoffverbrauchs um 20 %
wiirden sich fiir die Autokdufer innerhalb von zwei bis
vier Jahren amortisieren. Auch fiir die Volkswirtschaft
ergdben sich durch die kraftstoffsparenden Autos groBRe
Vorteile, da sie die Umwelt weniger belasten, geringere
Betriebskosten verursachen und Vorteile im internatio-
nalen Wettbewerb aufweisen (UBA 2008).

Mittlerweile scheint aufgrund der starken gesellschaft-
lichen Kritik bei den Entscheidungstrégern ein Umdenken
zumindest beziiglich der Hohe der Agrotreibstoff-Bei-
mischungsziele eingesetzt zu haben. Allerdings entsteht
der Eindruck, dass in Deutschland dafiir vor allem das
Scheitern des 10 %-Beimischungsziel von Ethanol zum
Benzin an den technischen Unvertrdglichkeiten der
Altautos ausschlaggebend ist.

Politisch Verantwortliche wie das Bundesministerium
fiir Erndhrung, Landwirtschaft und Verbraucherschutz
sowie die Generaldirektion Energie und Transport der
EU geben inzwischen offen zu, dass der Einsatz von
Agrotreibstoffen in Hinblick auf ihre Energiebilanz we-
nig effizient sei (BMELV Oktober 2008). Auch seien die
volkswirtschaftlichen Kosten im Vergleich zu anderen
Bereichen der erneuerbaren Energien erheblich hoher.
Jedoch betonen sie, dass es mittelfristig keine anderen
Alternativen zu fossilen Diesel und Benzin im Kraft-
stoffsektor geben wiirde. Durch die Agrotreibstoffe solle
so die Importabhéngigkeit von Erddl verringert werden.
Die Automobilindustrie erhielte wirtschaftliche Anreize
zur Optimierung der Motoren fiir Agrotreibstoffe und
die Kraftstoffindustrie zur Entwicklung der so genannten
zweiten Generation der Agrotreibstoffe. Zusédtzlich wird
auf das groBe Arbeitsplatzpotential fiir die 1dndlichen
Riume verwiesen.

Dem ungeachtet wurden 2008 tatséchlich die politisch

festgelegten Beimischungsziele fiir Agrotreibstoffe suk-
zessive gesenkt. In Deutschland sollte urspriinglich eine
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Beimischungsquote von 17 % bis 2020 erreicht werden.
Das Bundeskabinett beschloss jedoch im Oktober 2008 die
zuvor gesetzlich angestrebte Gesamtbeimischungsquote
an Agrotreibstoffen von 6,25 Prozentaufnun 5,25 Prozent
in 2009 absenken. Bis 2014 soll die Quote dann bei 6,25
Prozent eingefroren werden statt den bisher geplanten
8,0 Prozent. Erst nach dem Inkrafttreten einer Nachhal-
tigkeitsverordnung soll z. B. Biodiesel aus importierten
Agrarrohstoffen wie Soja- oder Palmél auf die Quoten
angerechnet werden (BMU Oktober 2008).

Auch die EU-Umweltminister haben sich im Juli 2008
dafiirausgesprochen, das EU-Beimischungsziel von 10 Pro-
zent Agrotreibstoffe bis 2020 zu verringern. Im Rahmen
der Halbzeitbewertung der EU-Agrarpolitik wird derzeit
die Bioenergie-Politik ebenfalls iberpriift. Unter anderem
wird ab 2009 die zusétzliche EU-Energiepflanzenpramie
abgeschafft, da genligend Marktanreize bestiinden.

Der Industrieausschuss des Europdischen Parlaments hat
sich im September 2008 ebenfalls dafiir ausgesprochen,
die EU-Agrotreibstoffziele abzusenken. Zwar sollen 2020
weiterhin 10 Prozent des EU-Kraftstoffverbrauchs aus
nicht fossilen Quellen stammen. Aber blof sechs Prozent
sollen aus Agrotreibstoffen der ersten Generation bestehen.
Vier Prozent sollen mit anderen alternativen Treibstof-
fen wie Gas, Strom, Wasserstoff oder Agrotreibstoffen
der zweiten Generation abgedeckt werden. Aulerdem
steht fiir 2014 eine Uberpriifung dieser Ausbauziele an
(European Parliament September 2008).

Im September 2008 haben die EU-Mitgliedsstaaten
auBerdem eine Grundsatzeinigung iiber eine EU-
Nachhaltigkeitsverordnung fiir Agrotreibstoffe erzielt.
Um als Unmweltmalnahme angerechnet zu werden,
miissen die Agrotreibstoffe ab 2010 den CO,-AusstoR
gegeniiber fossilen Kraftstoffen um mindestens 35 %
senken, ab 2017 um wenigstens 50 %. Dabei wurde das
50 %-Minderungsziel sehr weich formuliert und kann
spdtestens 2014 nochmals abgeschwdcht werden. Denn
beim heutigen Stand der Technik kénnen Agrotreibstoffe
aus der EU den CO,-Ausstol um maximal 40 % senken.
Alle — auch die importierten — Agrotreibstoffe diirfen
aulerdem nicht von Fldchen mit hoher Biodiversitit wie
Naturschutzgebieten stammen oder von Flichen mit
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hohen Kohlenstoffvorrdten in den Boden wie Feuchtge-
biete (top agar 2008).

Die in den einzelnen Kapiteln dieser Broschiire darge-
stellten schddlichen Nebenwirkungen, von importierten
Agrotreibstoffen, und die nicht optimale Nutzung der
Biomasse bei der Verwendung fiir Kraftstoffe fiir das
Ziel des Klimaschutzes haben ein Umdenken in der
Politik bewirkt. Die politischen Beschliisse lassen die
Bewertung zu, dass die anvisierte Forderung von
Agrotreibstoffen nicht mehr zu rechtfertigen war. Sie
hétte zu einer Nachfragesteigerung, die andere wichtige
Ziele konterkariert, gefiihrt. Insbesondere hitten die
Importe zu hohe Schiden bei der Erndhrungssicherung
in Entwicklungsldndern bewirkt. Das Klimaschutzziel
im Kraftfahrbereich 1dsst sich auch mit anderen Mitteln
erreichen — namlich mit einem geringeren Verbrauch
der Fahrzeuge. Etwas weniger individuelle motorisierte
Mobilitdt, eine geringere Geschwindigkeit und etwas
weniger Luxus wéren der Preis, den der Einzelne fiir mehr
Klimaschutz beim Autofahren bezahlen miisste. Diese
Schritte lieRen sich dann schnell und sozial vertrdglich
erreichen, wenn besonders Sprit schluckende Autos
rasch hoher besteuert wiirden und wenn es nicht mehr
moglich wére, Dienstwagenfahrer von der Ubernahme
der hoheren Steuerpflicht zu befreien.

Ein gutes Beispiel fiir die Inkonsequenz politischen Han-
delns im Sinne der Klimaschutzziele bietet die Frage, ab
wann die CO,-Emissionen der Kraftfahrzeuge auf wie viel
Gramm pro Kilometer zu reduzieren sind. Der Vorschlag
der Europdischen Kommission, ein Emissionsgrenzwert
von 120 Gramm CO; pro Kilometer fiir Neuwagen bis 2012
war der deutschen Autoindustrie mit Hinweis auf feste
Produktzyklen zu streng, also versagte Bundeskanzlerin
Merkel im Juni 2008 ihre Zustimmung. Gemeinsam mit
dem franzdsischen Staatsprasidenten versucht sie nun,
eine geringere Kohlendioxidreduktion zu einem spé-
teren Zeitpunkt auf europdischer Ebene durchzusetzen.
Gutachter der EU-Kommission haben jedoch berechnet,
dass dieser deutsch-franzdsische Vorschlag dazu fiihren
wiirde, dass 2012 der durchschnittliche CO,-Aussto von
Neuwagen bei 160 Gramm pro Kilometer liegen wiirde
und damit sogar héher als 2007.
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Fiir eine tatsdchlich nachhaltigere Entwicklung im
Verkehrssektor reichen technologische Malnahmen bei
den Fahrzeugen jedoch nicht aus. Gesamtgesellschaftlich
miisste daffir eine sehr viel starkere Verkehrsvermeidung
und Verlagerung auf umweltfreundlichere Verkehrstrager
erfolgen. Darauf verweist unter anderem der Arbeitskreis
sInnovative Verkehrspolitik“ der Friedrich-Ebert-Stiftung
(2008).

Kirchen als Vorbild gefordert

Kirchen und Kirchengemeinden sind gefordert, auf
die Gestaltung der Rahmenbedingungen fiir die Ener-
giepolitik Einfluss zu nehmen. Das kann zum Beispiel
indirekt durch die Mitgliedschaft in der Klimaallianz
geschehen, einem im Jahr 2007 gegriindeten Biind-
nis von Nichtregierungsorganisationen und Kirchen.
Die Klimaallianz nimmt fiir ihre Mitglieder die Rolle
eines politischen Lobbyisten wahr und iibt Einfluss auf
politische und wirtschaftliche Entscheidungsprozesse
in Deutschland aus. Aber auch der direkte Dialog von
Kirchen mit Entscheidungstrdgern und die Bewusst-
seinsbildung der Kirchen kénnen groBen Einfluss auf
das Verhalten von Konsumentinnen und Konsumenten
sowie Produzenten ausiiben. Wichtige Voraussetzung
fiir die Glaubwiirdigkeit der Kirchen ist, dass sie selbst
nicht nur reden, sondern auch handeln. Seit einigen
Jahren etabliert sich in immer mehr Gemeinden das
kirchliche Umweltmanagementsystem ,,Der Griine Hahn“
oder ,,.Der Griine Gockel®, das sich an der europdischen
EMAS-Norm (Eco Management and Audit Scheme)
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orientiert. Dieses Umweltmanagementsystem fiihrt zu
einer Verringerung der negativen Umweltwirkungen
von Kirchengemeinden und kirchlichen Einrichtungen.
So wird oft schon wenige Jahre nach Einfiihrung dieses
Systems der Energieverbrauch um 30 Prozent reduziert,
das spart auch eine Menge Kosten.

Nachwachsende Rohstoffe und Sonnenenergie lassen
sich fiir Kirchen wie fiir private Konsumenten am
klimawirksamsten fiir die Warmegewinnung nutzen.
Thermische Solaranlagen, Holzpelletheizungen oder
Hackschnitzelheizungen ersetzen in immer mehr Gemein-
den und Haushalten die fossilen Energietrdger Gas und
OL. Sie haben nicht nur eine hervorragende CO,-Bilanz,
sondern unterstiitzen auch die regionale Wirtschaft. Die
Ausgaben fiir Rohstoffe kommen heimischen Betrieben
zugute, die Energiequelle ist zukunftssicher und die En-
ergiebeschaffung geschieht ohne Risiko fiir die Umwelt.
Die Beschaffung von Ol und Gas in den Lieferlindern hat
dagegen eine Reihe von negativen Umweltauswirkungen
und Umweltrisiken zur Folge, ebenso der Transport hach
Deutschland. Gerade in Kirchengemeinden ist oft auch
der wirtschaftliche Einsatz eines Blockheizkraftwerkes
moglich.

Die weltweite 6kumenische Verbundenheit der Christen
kann beispielsweise durch die Unterstiitzung von Kli-
maschutzmafnahmen in Partnerkirchen armer Linder
zum Ausdruck gebracht werden. Kirchliche Entwick-
lungshilfeorganisationen wie ,,Brot fiir die Welt* und der
Evangelische Entwicklungsdienst sowie Missionswerke
fordern eine Reihe von Projekten in diesem Bereich.

fur die Welt
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12 Gottes Erde zum Wohnen gemacht

Die Bibel beginnt mit den Worten: ,Am Anfang schuf
Gott Himmel und Erde“. Christinnen und Christen
bekennen Gott als den Schopfer und Ursprung allen
Lebens und aller nichtmenschlichen Natur. Gott hat
die Erde nicht wiist und wirr, sondern zum Wohnen
geschaffen (Jes 45,18) — und zwar fiir jeden Menschen,
fiir alle Volker, fiir alle zukiinftigen Generationen und
fiir alles nichtmenschliche Leben. Gott will die Fiille des
Lebensin allen Formen und Auspragungen; er will nicht
nur die Existenz des Menschen. Gott will die gesamte
Schopfung teilhaben lassen an seinem Leben.

Bebauen und Bewahren

Die biblische Schopfungsgeschichte beschreibt den
Menschen als Lebewesen neben anderen Lebewesen im
Lebensraum der Erde, als eine Art neben anderen Arten.
Zugleich weist sie aber dem Menschen eine besondere
Stellung zu. Man hat diese Stellung immer wieder als
Herrschaftsstellung beschrieben; dies ist allerdings
nicht so zu verstehen, dass der Mensch iiber die Natur
unbeschrankt verfiigen und den verschiedenen Lebens-
formen jeden eigenen Sinn und Wert nehmen diirfte.
Die Schopfungist ihm nicht zur beliebigen Verwertung,
Ausbeutung und Ausnutzung iiberlassen — vielmehr
soll er sie bebauen und bewahren (1. Mose 2,15) und
Verantwortung flir die Mitgeschopfe, fiir Tiere, Pflanzen
und die leblose Natur iibernehmen. Hierin kommt zum
Ausdruck, dass der Mensch als Ebenbild Gottes geschaffen
ist. Seine besondere Rolle, sein ,,Herrschen®, muss sich
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an der Bereitschaft und Fahigkeit zur Verantwortung
messen lassen.

Christen sehen sich in einer besonderen Verantwortung
fiir die Schopfunginsgesamt —den Lebensraum der Erde
—, wie sie unter allen Lebewesen allein der Mensch zu
ibernehmen imstande ist. In Jesus Christus wird Gottes
Entschiedenheit fiir das Leben seiner Schépfung offenbar.
Jesus Christus—so heif3t esim Christushymnus des Kolos-
serbriefes (Kol 1,15) — ,,ist das Ebenbild des unsichtbaren
Gottes, der Erstgeborene vor aller Schopfung®. In ihm
tritt Gott selbst in zeitliche Erscheinung und verheif3t
seiner Schopfung ewigen Bestand.

Der Begriff ,,Schopfung* schlieBt wie kein anderer Begriff
Mensch und Tier und die gesamte Natur als Geschopfe
zusammen und hédlt die Erinnerung daran wach, dass
alles Leben und seine Voraussetzungen etwas dem
Menschen Vorgegebenes und Anvertrautes sind. Das
heift aber nicht, dass die Natur unantastbar ist. Sie ist
Lebensraum fiir alle ,Kreatur“ und kann vom Menschen
gestaltet werden, denn Gott hat den Menschen als freies
und verantwortliches Wesen geschaffen. Deshalb ist
es dem Menschen eigen, dass er sein Handeln — im
Guten wie im Bosen — selbst bestimmen kann. Dieses
Verstdndnis schlief8t jedoch eine Verpflichtung ein: Sie
leitet zu einer Ethik der Verantwortung an, die sich am
Frieden und an der Gerechtigkeit zwischen den Men-
schen sowie an der Achtung vor der nichtmenschlichen
Natur orientiert.
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Gerecht Handeln

Im Sinne heutiger Ethik besagt der Begriff ,Verant-
wortung®, dass es geboten ist, die Folgen des eigenen
menschlichen Handelns abzuschédtzen und fiir diese
Folgen einzustehen. Zum angemessenen Uberblicken der
Folgen gehort es, mogliche Gefahren zu bedenken und
mogliche Alternativen auszuloten und gegebenenfalls
zu fordern.

Ethische Urteilsbildung muss sich dariiber hinaus auch
am MaBstab der Gerechtigkeit orientieren, die — neben
der Gerechtigkeit im Verhdltnis der heutigen Generation
zu den nachfolgenden Generationen — auch im Sinne
von Vertrdglichkeit ausgelegt werden kann. Gerech-
tigkeit als Vertrdglichkeit bedeutet beispielsweise, dass
sich die Wirkungen und Folgen eines bestimmten, in
sich durchaus berechtigten Handelns auch mit anderen
Kontexten — zum Beispiel der Natur und der globalen
Gerechtigkeit — vertragen und damit vereinbar sind. So
wird das Bewusstsein dafiir geschérft, dass alles Handeln
seine Folgen fir andere Lebensbereiche beriicksichtigen
muss. Immer hdufiger zeigt sich zum Beispiel, dass Ent-
wicklungen in den Industriestaaten des Nordens nicht dem
Wohlergehen der Menschen in den Ldndern des Siidens
zugute kommen und zur Bedrohung und Vernichtung
der Natur fiihren. Es ist eine elementare Forderung der
Gerechtigkeit, dass die armen Bevolkerungsschichten
in den Ldndern des Siidens, die zur Entstehung von
Problemen nicht beigetragen haben, aber mit den Fol-
gen konfrontiert werden, in die Lage versetzt werden,
geeignete AnpassungsmalBnahmen zu ergreifen.

Aufder Ebene der Umweltethik muss sich das menschliche
Handeln gegeniiber der Natur dariiber hinaus leiten lassen
von Respekt vor dem Gegebenen, von Solidaritdt mit den
Mitgeschopfen und von dem Eigenwert und Eigenrecht
der Mitgeschopfe. Im Gegensatz zum Menschen kénnen
Tiere und Pflanzen ihre Anspriiche nicht selbst geltend
machen. Umso wichtiger ist es, sie nicht nur unter
dem Gesichtspunkt des Nutzens fiir den Menschen
zu bewerten. In der Natur hat jedes Lebewesen einen
Nutzen, der fiir uns nicht unmittelbar erkennbar ist.
Dieser Gedanke mahnt zur Vorsicht bei tief greifenden
Verdnderungen der Natur.
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Verantwortung gegeniiber der Schopfung

Christliche Verantwortungsethik nimmt diese Gedanken
auf: Sie betont die Verantwortung des Menschen gegen-
iiber dem Gegebenen (fiir die Welt als Schopfung Gottes,
fiir das Leben als Gabe Gottes) und die Verantwortung
des Menschen im Blick auf die Zukunft. Diese Verant-
wortung gilt uneingeschrénkt, auch wenn Christinnen
und Christen darauf vertrauen, dass Gott der Herr der
Zukunft ist und dass er sie in eine heile Welt verwan-
deln wird. Anders als bei einer fest umrissenen Pflicht,
wo keine Spielrdume sind, wird sich immer erst nach
einer kritischen Situationsanalyse und einer ethischen
Besinnung iiber die jeweiligen Handlungsmdglichkeiten
ergeben, wie man einer Verantwortung gerecht wird.

Zwischen dem christlichen Anliegen der Verantwortung
fiir die Schépfung und dem Prinzip der Nachhaltigkeit
bestehen innere Zusammenhénge. In beiden Perspektiven
geht es um eine okologisch tragfdhige, wirtschaftlich
erfolgreiche und sozial gerechte Zukunftsgestaltung.
Nachhaltigkeit basiert auf einer Kultur der Achtsamkeit
und des rechten MaRes, in der die individuellen, sozialen,
okonomischen und dkologischen Dimensionen des Lebens
in ihrer wechselseitigen Bedingtheit erkannt werden.
Nachhaltigkeitist also nicht nur ein 6kologisches Prinzip,
sondern vielmehr eine Grundeinstellung zum Leben, die
darauf ausgerichtet ist, Ressourcen nicht auszubeuten,
sondern so mit lebenden Systemen in Natur und Gesell-
schaft umzugehen, dass sie ihre Regenerationsfahigkeit
behalten.

Das gemeinsame Wort der katholischen und evange-
lischen Kirche zu sozialpolitischen Fragen ,Fiir eine
Zukunft in Solidaritdt und Gerechtigkeit” von 1997 hat
sich das Prinzip der Nachhaltigkeit zu eigen gemacht
und im allgemeinen kirchlichen Bewusstsein verankert.
So wurde deutlich, dass die Zukunft der Schopfung von
einer umfassenden gesellschaftlichen Bereitschaft zum
Schutz der natiirlichen Lebensgrundlagen abhdngt. Wir
alle sind aufgerufen zu einer Haltung liebender Sorge
fiir diese Erde, denn: Die Welt ist Gottes Schopfung. Er
hat sie zum Wohnen gemacht.

fur die Welt
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15 Glossar

Agroforstwirtschaft Produktionssystem, das Elemente von Land- und Forstwirtschaft miteinander kombi-
niert; der Mix aus Baumen und Nahrungspflanzen bringt héhere Ertrdge und damit auch mehr
Nahrung fiir die bduerlichen Familien.

Agrokraftstoff / Agrotreibstoff Kraftstoffe fiir Verbrennungsmotoren oder Heizungen, die aus Biomasse het-
gestellt werden, z.B. Bioethanol, Biodiesel, Pflanzendl. Es ist auch die Bezeichnung Biokraftstoff
bzw. Biotreibstoff mdglich.

Biodiesel  pflanzlicher Kraftstoff, der aus Pflanzendlen oder tierischen Fetten gewonnen wird.

Biodiversitit (Agrobiodiversitit) gemiR dem Ubereinkommen {iber Biologische Vielfalt der Vereinten Natio-
nen von 1992 die Vielfalt der Arten auf der Erde, die Vielfalt innerhalb der Arten sowie die Vielfalt
von (landwirtschaftlichen) Okosystemen.

Bioenergie Kunstwort fiir die energetische Nutzung von Biomasse

Biogas Gemisch aus den Hauptkomponenten Methan und Kohlenstoffdioxid, das sich zur Herstellung
von Strom, Kraft-Wdrme-Kopplung sowie als Treibstoff eignet.

Biokraftstoff / Biotreibstoff siehe Agrokraftstoff / Agrotreibstoff

Biomasse  Die gesamte organische Substanz, die von Organismen auf der Erde produziert wird. Sie reicht
von Mikroorganismen wie Bakterien und Hefen bis hin zu Algen, Pflanzen und Tieren.

biotische Ressourcen Flora und Fauna

CO,-Emissionen Ausstol des Treibhausgases Kohlenstoffdioxid in die Atmosphdre

Emissionsrechte Das Kyoto-Protokoll hat zum Ziel, den AusstoB von Treibhausgasen weltweit zu begrenzen.
Um dieses Ziel zu erreichen, wurden in der EU Landerquoten fiir verhandelbare Emissionsrechte
festgelegt. Die nationalen Behorden haben jedem energieintensiven Unternehmen eine festgelegte
Anzahl Emissionsrechte zugeteilt. Falls ein Unternehmen mehr emittiert, als die zugeteilten Rech-
te erlauben, muss es Emissionsrechte kaufen, da sonst erhebliche BuBgelder drohen. Andererseits
kann ein Unternehmen, wenn es unter dem zugeteilten Schwellenwert bleibt, Emissionsrechte
verduBern.

Energie-Effizienz der leistungsfdhigste Einsatz von Energie fiir eine Energiedienstleistung. Die Energieeffizi-
enz ist umso hoher, je geringer die Energieverluste bei der Gewinnung, Umwandlung, Verteilung
und Nutzung von Energie(tragern) flir die jeweilige Energiedienstleistung sind.

Energiemix die Verwendung verschiedener Primérenergieformen zur Energieversorgung.

Erndahrungssicherheit die Sicherung der Erndhrung durch Verfiigbarkeit von, Zugang zu und Stabilitdt der
Versorgung mit Nahrungsmitteln sowohl auf regionaler, nationaler und internationaler Ebene

Erneuerbare Energien Energiequellen, die nach den ZeitmaRstdben des Menschen unendlich lange zur
Verfiigung stellen. Die drei origindren Quellen sind: Solarstrahlung, Erdwarme (Geothermie),
Gezeitenkraft.

Ethanol wird herkdmmlichen Kraftstoffen zugemischt. Als Bioethanol bezeichnet man Ethanol, das aus-
schlieBlich aus Biomasse hergestellt wurde.

Exajoule 1 Exajoule (EJ) =1018 Joule

Fossile Energietrdger sind Braunkohle, Steinkohle, Torf, Erdgas und Erddl.
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GATT Allgemeines Zoll- und Handelsabkommen (General Agreement on Tariffs and Trade), volkerrecht-
licher Vertrag, der am 1. Januar 1948 in Kraft trat. Alle Mitglieder der Welthandelsorganisation
(WTQO) sind automatisch Mitglieder des GATT.

Geothermie Wirmeenergie des Erdinnern

Herbizid chemisches Mittel zur Abtétung von Unkrdutern.

Jatropha Auch Purgiernuf. Immergriine Bdume, Strducher oder Pflanzen, deren Samen einen Olanteil von
iber 30% haben.

Kyoto-Protokoll 1997 beschlossenes Zusatzprotokoll zur Ausgestaltung der Klimarahmenkonvention der
Vereinten Nationen mit dem Ziel des Klimaschutzes. Das 2005 in Kraft getretene und 2012 aus-
laufende Abkommen schreibt erstmals verbindliche Zielwerte fiir den Ausstol von Treibhausgasen

fest.

Maniok groBe Halbstrducher mit starkehaltigen Wurzelknollen, die in vielen Teilen der Tropen und Sub-
tropen angebaut werden.

Methan nach Kohlendioxid das bedeutendste von Menschen freigesetzte Treibhausgas und der Hauptbe-

standteil von Erdgas und Biogas.

Nachwachsende Rohstoffe Stoffe, die aus lebender Materie stammen und vom Menschen zielgerichtet fiir
Zwecke auBerhalb des Nahrungs- und Futterbereiches verwendet werden.

Pestizid chemisches Mittel, das schddliche Lebewesen t6tet oder in Keimung, Wachstum oder Vermeh-
rung hemmt.

Primdrenergie Als Primdrenergie wird diejenige Energie bezeichnet, die im Rohdl, der Kohle und dem Erdgas
enthalten ist. Nach Umwandlungen entsteht daraus die verwendbare Endenergie. Bei der Um-
wandlung entstehen bei dem heutigen Stand der Technik durchschnittliche Energieverluste von
ca. 36 Prozent.

Solarthermie thermische Energie der Sonnenstrahlung.

Substitutionsstrategie die Entwicklung neuer, umweltfreundlicherer Produkte oder Verfahren, die die alten
Produkte ersetzen.

Suffizienzstrategie Anderung des Lebensstils, in dem materielle Produkte eine geringere Rolle spielen.

Weltklimarat deutsche Kurzform fiir ,Intergovernmental Panel on Climate Change® (IPCC), ein zwischen-
staatliches Expertengremium fiir Klimafragen unter der Schirmherrschaft der Vereinten Nationen,
das 1988 eingerichtet wurde.
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